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Eesti on aastaid viljeldud Venemaa ignoreerimise poliitikaga seadnud end suhetes Moskvaga
Euroopa Liidu eestkostealuse rolli, seepdrast soovitatakse niiid Briisselist seda, mida me
otseses vastasseisus Venemaaga iialgi ei teeks.

Eesti taasiseseisvumise jdrel iseloomustas eestlaste suhtumist Venemaasse idealistlik, kuid
samas kahe jalaga meie riikliku jarjepidevuse pdhimoéttele toetuv ootus, et idanaaber uueneb
moraalselt ning suhted normaliseeruvad kiiresti mélemapoolse kasu ja heanaaberlikkuse
vaimus.

Seepdrast voeti siinpool Peipsi jarve kiilma dusina, kui kogu maailmas demokraatlikuks ja
reformimeelseks kuulutatud Venemaa juhtkond Boriss Jeltsini ja Jegor Gaidari eestvedamisel
hakkasid siiidistama Eestit siinsete venelaste inimdiguste ahistamises ning viisid teema
kahepoolsete suhete raamidest kogu maailma hdlmava propagandasdja tasemele.

Et samal ajal asusid Eestis endiselt ka Noukogude okupatsiooni ajast siia jdanud vdeiiksused,
muudeti vene vahemuse kiisimus otsese Santaazi vahendiks ka labiradkimistel nende
lahkumise ule. Ja kuigi juhtivad ladneriigid Eestit (ja teisi Balti riike) Vene vdgede lahkumise
noudes toetasid, jaid nad samal ajal Gisna likskdikseks Venemaa néudmise suhtes siduda
vagede valjaviimine siinsete venelastega seonduvaga. Nii dnnestuski Moskval Vene vagede
vdljaviimise leping siduda Uhte paketti Eestisse jaddvate s6javdepensiondride ja Paldiski
tuumareaktori demonteerimise kokkulepetega. Markimisvaarseid proteste ei péhjustanud
laaneriikides ka tosiasi, et Venemaa lasi viimasel minutil erru tuhandeid siin teenistuses
olnud soéjavaelasi, kes Eestiga solmitud lepingu ja USA-ga solmitud nn vautSerite kokkuleppe
kohaselt oleksid pidanud vagedega koos lahkuma. Sealjuures vaarib markimist, et enamik
lepingu rikkujaid elab Eestis (formaalsetest) protestidest hoolimata tanini.Veelgi enam. Eesti
pole sisemise kindlameelsuse ja rahvusvahelise toetuse puudumise tottu suutnud sundida
riigist lahkuma ka arvukaid KGB ja s&javdeluure ohvitsere, ehkki séjavdepensiondride
kokkulepe annab (taas formaalselt) selleks juriidilise aluse.

Siinkirjutatut ei maksa siiski votta niivord kriitika ja ajaloolise ekskursina, kuivord juba
kiimmekond aastat Eesti-Vene suhetes toimiva skeemina.

Viltimatu taandumine

Ukskdik missugust kiisimust Eesti pool suhetes Venemaaga ka esitanud pole, on Moskvas
alati leitud otsemaid kontraettepanekuid, mis Eestit pigistava probleemiga on puitud paketti
siduda ning mida Venemaa oma lahendusvariandina on asunud ka rahvusvaheliselt
alijouliselt propageerima.

Kui vdagede viljaviimise puhul oli selleks eelkdige s6javdepensiondride kokkulepe, siis
piirilepingu dokumentatsiooni vormistamise kdigus langes surve juba Eesti
kodakondsuspoliitikale. Kohtumistel tollaste vadlisministrite Siim Kallase ja Toomas Hendrik



llvesega utles Venemaa tookordne vdlisminister Jevgeni Primakov selge s6naga vilja, et
ootab Eestilt jareleandmisena kodakondsuse lihtsustatud véimaldamist siin stindinud
mittekodanike lastele ja venelastest pensiondridele, samuti keeletestide kergendamist
kodakondsuse taotlejatele. Topelttollide kaotamise on Vene pool sidunud aga eelkdige siin
juba tosin aastat kahe 6igeusu koguduse vahel kdadriva vastuolu lahendamisega Moskva
kiriku huvides.

Nagu juulilepingute puhul, nii on Eesti ntitidki rahvusvahelist toetust leidnud eelkdige lldise
surve ndol Moskvale pdevakorral olevad kiisimused lahendada. Eesti-poolsete jareleandmiste
laad ja ulatus pole laaneriikides erilist huvi palvinud. Tilikiisimuste lahendamiseks peetakse
meiepoolseid taandumisi lihtsalt valtimatuteks. Oleks téepoolest kummaline arvata, et
Washingtonis voi Briisselis huvitab kedagi, kas Saatse saabas jddb piiri ajamisel Eesti voi
Vene poolele vdi kas kodakondsuspoliitika leevendamisel saab Eesti endale juurde kiimme
vOi sada tuhat uut kodanikku. Kavandatava foderaalriigi mastaapides on niisugused
probleemid lihtsalt olematud, vorreldes sellega, et Briisseli-Moskva teljel kaovad
Uleeuroopalise tahtsusega arritajad.

Siinkohal ei saa minna mooda ka Eesti sisepoliitikast, mis erinevalt Eesti suhetest Euroopa
Liidu, NATO voi ikskdik missuguse teise riigiga on manginud pretsedenditult suurt rolli.

Sisepoliitika roll

Lahtekohaks on olnud ilmselt see, et ndukogude aja parandina olid nii Eesti todstus kui ka
pollumajandus valdavas osas seotud idaturuga ning selle kadumine mojus tarkavale
erasektorile Sokina. Majandust raputav kahekordne Sokk (lisada tuleb ka privatiseerimine
ning kogu muu majandus- ja poliitilise elu imberkorraldamine) andis trumbid katte kdigile,
kes Uhel voi teisel pdhjusel toimuvaga néus ei olnud. Viimaste hulka kuulus ka esimese
taasiseseisvumisjargse Riigikogu opositsioon. Algas alles viimastel aastatel vaibuma hakanud
noiajaht Eesti-Vene halbade suhete siilidlaste leidmiseks. Algas ka ametlikust valispoliitikast
erineva paralleeldiplomaatia viljelemine, millesse poliitiliste ringkondade kérval kaasati
majandusringkondi. Sealjuures ei andnud kriitikud endale ilmselt kuigi selgelt aru, kui suurel
maaral nad niisugust poliitikat ajades annavad pussirohtu Moskva propagandakahuritele
hing voimaldavad Venemaa manipulatsioone meie sisepoliitikas.

Edu saavutamise asemel pidurdas niisugune olukord tegelikult suhete normaliseerumist ja
tihtipeale kasutas Vene meedia ja diplomaatia Eesti slilidistamiseks s6na-sdnalt neidsamu
seisukohti, mida Riigikogu vaitlustel olid valitsuse siiiidistamiseks kasutanud meie oma
rahvasaadikud.

Eesti positsioonide norkust suhetes idanaabriga stivendas ka 1997. aasta I6pust alates
slivenenud Venemaa ignoreerimise poliitika, mille raames eeldati, et tiilikiisimused dnnestub
kiiremini ja Eestile soodsamalt lahendada nn eurointegratsiooni raames. Kui petlik niisugune
seisukoht on olnud, ilmnes viimati eriti selgelt Venemaa asepeaministri Valentina Matvijenko
valitsustevahelise komisjoni raames toimunud visiidi ajal Tallinnas.



Lubades kiill suuresdnaliselt ja tdhtaegu andmata Eestile piirilepingut, topelttollide kaotamist
ja Konstantin Patsi ametiraha tagastamist - sammud, mis on praeguses situatsioonis
propagandistlikuks voiduks pigem Venemaale -, esitas Matvijenko samas ka uuesti koik
Moskva aastaid kostnud néudmised Eestile kodakondsus-, keele- ja kirikukiisimustes,
lisades mbnevdrra uuema pretensioonina vajaduse lopetada protsessid Eestis ndukogude
voimu kasilastena inimsusevastaste kuritegudega hakkama saanud isikute vastu.

Ignoreerimise tagajarg

Tundes Venemaa taktikat oma eesmarkide saavutamisel, vbime praegu seega resiimeerida,
et teame niid tapselt, missuguseks kujuneb Moskva taktika lahiaastatel. Noustudes ldadnes
ammu oodatud piirilepingule alla kirjutama ning Eestis aastaid kurjalt kirutud topelttolle
kaotama, nduab Venemaa samas kompensatsiooniks ulatuslikke jareleandmisi meie seni
vdahemalt seadusandlikul (kuigi mitte praktilisel) tasandil suhteliselt kindlameelsena pisinud
kodakondsus- ja keelepoliitikas. Peale selle ootab Venemaa, et taastaksime siin omaenda
kdatega Moskvale alluva digeusu kiriku joupositsioonid. Viimase eest pakutakse meile vastu
muide tdiesti kaduvat tahtsust omavat patriarh Aleksiuse visiiti!

Oma pealtndaha konstruktiivset seisukohta asub Moskva niiiid kindlasti jouliselt
propageerima ka rahvusvaheliselt, keskendudes eelkdige muidugi otsustavatele
sihtriihmadele. Pole kahtlust, et ladnes kasitletakse Venemaa pealtndaha uut positsiooni
ammu oodatud kompromissina, mistottu seda ka ulatuslikult toetatakse. Et Eesti oma
aastaid viljeldud Venemaa ignoreerimise poliitikaga on end suhetes Moskvaga seadnud aga
peaaegu Euroopa Liidu eestkostealuse rolli, tulebki meil arvestada, et Briisselist soovitatakse
meile mondagi, mida me otseses vastasseisus Venemaaga iialgi ei teeks. Ent kuna me oma
jareleandlikkust korduvalt juba demonstreerinud oleme, oodatakse meilt seda
iseenesestmoistetavalt ka sel korral.



