Nagu vesit:

kirjeldamatu,

asendamatu

HELDUR MEERITS
vabamatleja ja investor

ole métet teha nigu, nagu

mahuks kogu maailm dra

eksamitulemustesse ja

Excelisse ning kéike viljas-
pool asuvat lihtsalt poleks olemas.
Miski oluline Iiheb kaduma, ja ena-
masti murrab see miski ennast nagu
maa-alune jogi iihel hetkel taas vilja,
kuid siis voib olla juba hilja.

Haridusest rddkimine peaks olema liht-
ne. Koigil meil on ju isiklik kogemus koo-
liskdimise ajast, paljudel ka lapsevanema-
na, monel isegi dpetajana. Aga kui proovid
kahe sonaga kokku votta, mis on haridus,
voolab koik liivana sormede vahelt vilja.
Ometigi, kui vaadata hariduse maju, siis
on see ilmne. Numbrid nditavad, et mida
enam haridust, seda enam (keskmiste
alusel, mitte individuaalselt!) sissetulekut.
Samuti hinnatakse elukvaliteeti harituma-
tel korgemaks. Targad mehed on paberile
pannud mitmeid definitsioone ja seal taga
on kindlasti targad motted, ent nende
definitsioonide uurimine muutub kiiresti
skolastikaks, kui taustal olevate mdotetega
ei suudeta sammu pidada. Nii tuleb meie-
sugustel lihtsurelikel lihtsalt {iht Paavo
Haavikko luuletust parafraseerida: haridus
on kui vesi, kirjeldamatu, asendamatu.
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Teooriate tile peamurdmise asemel
voiksime proovida end vahelduseks mine-
vikku kujutleda. See on ootamatult raske
iilesanne: proovige meenutada, milline
ndgi Tallinn vdlja 20 aastat tagasi? Voi lausa
100 voi 200 aasta eest. Kujutlusvoime paneb
see tdiega proovile. Ent suurusjirgu vorra
keerulisem on end kujutada 15. sajandi
talupoja rolli. Enamik neist polnud oma
kihelkonnast véljaspool kdinud, ja teistes
kihelkondades toimuvast oli neil pigem
hidgune ettekujutus. Kui 30kilomeetrine
teekond jala voi vankriga noudis terve
péeva, siis polnud ka ime. Teiste inimes-
tega kohtuti peamiselt kirikus, laadal voi
vakusepeol. Sobrakaubandus joudis ka
vaid iiksikute talupoegadeni, sojakdikudel
osalemine mones Vana-Liivimaa armees
samuti haruldane.

Loomulikult olid need inimesed kir-
jaoskamatud. Teadmised liikusid edasi
suuliselt ja dlisuur roll oli kogemusel.
Vanasona ,Hallpead austa, kulupead
kummarda*“ kajastab just traditsioonilise
ithiskonna toimetulemise viisi. Aega ei
tajutud mitte kuhugi kaugusesse edasi kul-
gevat, vaid hoopis ringe tegevat ning samu
siindmusi kujutleti aina uuesti korduvat.
Mida vanem oli inimene, mida rohkem oli
ta kogenud, seda enam oskas ta keerulis-
tes olukordades nou anda. (Vordluseks:
90ndate muutustes olid eelisseisundis just
nooremad, kes suutsid uuega kiiresti kaasa
minna ega olnud seotud moéddaniku modus
vivendi kogemusega.)

Kas toonased talupojad olid kristla-
sed voi paganad — sel pole hariduslikust
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vaatenurgast suuremat tdhtsust. Teadmist
loodusseaduste ja iihiskonna toimimise
kohta see poleks muutnud. Ning kui
Aristotelese, ptiha Augustinuse ja Aquino
Thomase vaated ulatusidki maarahvani,
siis paljude vahendajate kaudu, vaevukuul-
dava dhmase sosinana.

Edasises arengus oli tilisuur osa kirikul
ja rahvakoolidel. On pigem juhus, et Eestis
see kirik osutus luterlikuks. Maddravaks
sai tihe luterliku kuninga edukus lahin-
guvaljal. Konkureerides Martin Lutheri
pooldajatega asus katoliiklik kirik samuti
~maakeelset” haridust edendama. DZinn
oli pudelist vdlja lastud, hambapastat ei
saadud enam tuubi tagasi. 19. sajandi
16puks kéis enamik lastest koolis, neist
omakorda suurem osa sai ka lugemise
selgeks. Samal ajal oli iseenesestmadistetav
ka leeriskdimine. Tegemist oli initsiatsioo-
niga koige puhtamal kujul: ilma leeriskai-
miseta polnud voimalik abielluda. Aga et
sealt ,puhaste paberitega” vdljuda, pidid
oskama lugeda.

Samavord oli oluline, et selged pidid
olema ka kristluse pohitded. Hariduse
kontekstis tahaks ennekoike rohutada
kiimne kdsu tundmise vajadust. Entusias-
tid voivad naljaviluks vorrelda kiitmmet
késku ,Kommunismiehitaja moraalikoo-
deksiga”. Paralleelid on ilmsed, ehkki kirik
oli moraali juurutamisel palju edukam
kui vene kommunistid. Need pohimotted
koos luterliku maailmavaatega laiemalt
elavad meie thiskonnas kindlalt edasi. Kes
meist ei méletaks algklassides loetud lugu
muretust rohutirtsust ja usinast sipelgast?
Ning ,,Kolm porsakest” hoiab sama kurssi.
Samuti vdljendas ka Taavi Roivas oma
kuulsas troonikones suurest narratiivist sa-
masugust usina todtamise vajadust, ehkki
see hetkekontekstis kolas digupoolest roh-
kem tammsaareliku ,tee-t60d-kiill-siis- ...”
visadustileskutsena. See oli siis peaministri
suur narratiiv.

Aegade jooksul on vajalikuks peetud ha-
ridustee kestus aina pikenenud. Kunagi sai
ka kolme klassiga hakkama, niiiid oleks
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kaksteist aastat justnagu valtimatu. Kohus-
tuslik on kiill vaid iiheksa klassi pohikooli,
kuid tldlevinud vaade meie tthiskonnas
kipub pohiharidusega inimestele vaatama
pigem kui ldbikukkujatele. Mida siis nende
lisandunud aastate jooksul omandatakse?
Kindlasti onnestub aastate jooksul roh-
kem fakte meelde jitta — kasvoi jargmise
kontrollt6o voi eksamini. Aga kindlasti
sadestub sealt midagi igaveseks teadmi-
seks. Kuid faktid tiksi pole veel teadmised.

Fakte ja muid viiteid voib
muidugi netist kiirelt
leida, ent need
peavad haakuma
juba olemasolevate
teadmistega.

Oleme koik kuulnud veidrikest, kes on
tritanud entstiklopeediat pihe oppida. A-
tdhest pole vist keegi kaugemale joudnud.
Ka edukad méluméangurid oskavad luua
seoseid ja selle abil fakte tuvastada.

Siinkohal tuleb muidugi mérkida, et
tdiesti ilma faktideta ei saa hakkama,
mingid pidepunktid peavad olema. Kuidas
saab ajalugu moista, kui thtegi aastaarvu
meeles pole? Voi kui tilesande 6 x 7 =?
puhul pead hakkama tulemust ndppudel
kokku lugema. Eriti veider tundub sellisel
taustal usk vikipeedia ja tiletildse interneti
koikvoimsusesse. Kujutage endale ette po-
tentsiaalset pangajuhti, kellelt todvestlusel
kiisitakse midagi kapitali tootluse kohta. Kui
vastuseks on ,,iks hetk, kohe vaatan inter-
netist jargi, mis asi see kapitali tootlus on”,
siis sellise inimese karjddr 16peb juba enne
algamist. Fakte ja muid viiteid voib muidugi
netist kiirelt leida, ent need peavad haaku-
ma juba olemasolevate teadmistega.

Aga ka seoste moistmisel on varian-
did: kas need seosed lihtsalt opitakse dra,
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arusaamise tasandil, voi ollakse voimelised
neid seoseid ka ise ’juurde’ looma. Siin
asubki oppimise votmekiisimus. Koige-
pealt muidugi lihtsalt seostest arusaamine.
Koolis pole voimalik seostest aru saamata
edasi jouda, mehaanilisel pdheoppimisel
on vaga kitsad piirid. Vaevalt oskab keegi
ka tdnapdeval loodusteaduslikult seletada,
kuidas ikkagi inimese peas seosed teki-
vad. Kuidas kasvoi matemaatiline loogika
muutub motlemise osaks. Peeter Tulviste
kirjeldab oma raamatus ,,Motlemise muu-
tumisest ajaloos” elavalt, kuidas erineb
loodusrahvaste ja kooliharidusega inimes-
te motlemisviis. See sunnib arvama, et
harjutamine teeb meistriks. Mida rohkem
inimene kdib koolis, seda keerulisemate
lilesannetega ta hakkama saab. Vanema-
te inimeste kohta néitavad uuringud, et
uute viljakutsetega rindapistmine aitab
paremini vormis piisida. Nagu ka vastu-
pidi, pensionile jddmine on riskantne
hetk.

Huvitav kiisimus aga on, kui kaua siis
peaks koolis kdima. Mis hetkeni lisa-aasta
annab tdiendavat vadrtust. Pohikoolile
jdrgneb glimnaasium, siis riburada edasi

bakalaureusekraad, magister, doktoriope ...

Ent tks asi on leida senitundmatud seosed
maailmas eksisteerivate nihtuste vahel,
teine aga saada elu ning t60ga toimetule-
kuks vajalikud oskused. Siin tundub kill,
et tildhariduskoolis on meie programmide
ulatus lausa katastroofiliselt kdest dra
ldinud.

Iga aine dpetajad on oma ala entusias-
tid. Nende meelest on jirjest rohkem neid
tilimalt vajalikke teadmisi, mida peaks
aina lisama ja lisama kooliprogrammi. Iga
oppekavaga piititakse siin mingit piiri pan-
na, kuid seni erilist edu ei paista. Suveva-
heaja liihendamine voiks olla ju hea mote.
Aga ainult sel juhul, kui reaalselt kooli-
pdevade pinge langeks. Tegelikkuses seda
kardetavasti ei juhtuks. Kui mitte kohe,
siis aja jooksul ndhtaks siin voimalust
oOpitavat materjali veelgi juurde kuhjata.
Lopptulemusena muutuks olukord hoopis
hullemaks. Pdevad oleksid sama pikad
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kui praegu, aga suvevaheaeg oleks lihtsalt
lihem.

Opiménu hévitab ka liigsuur suundu-
mus hinnetele. Skeptik voiks kiisida, kui-
palju meil iildse koolis opitakse ja kuipalju
selle asemel drillitakse riigieksamiteks.
Omal ajal olid tihtsed riigieksamid selge ja
positiivne samm edasi, muutes saadavad
hinded haésti vorreldavaks. Ent probleem
pole tiksnes riigieksamites, vaid ka suhtu-
mises hinnetesse laiemalt. Kindlasti tuleb
tuttav ette selline dialoog vanema ja lapse
vahel:

P Kuidas tina koolis ldks?
» Histi.

P Kas hindeid ka said?

» Jah, vile matemaatikas.
P Siis on ju histi.

Kahjuks ei oska me sageli oma lastega
kooliga seonduvalt rddkida enamast kui
hinnetest. Mida uut ja ponevat teada saadi,
mida kogeti, mis tillatas — koik need tee-
mad pole keskmises kodus liiga sagedased.
Kindlasti oleks vale kogu stitid lihtsalt
vanematele panna. Voib-olla on tdepoolest
pohjust tihiskonda laiemalt monevorra
voistluslikkuses siitidistada. Aga selle kriiti-
kaga peaks olema véga ettevaatlik. Kui
titleme, et oleme liigselt tulemuslikkusele
orienteeritud, siis millele me ikkagi peak-
sime olema orienteeritud? Tulemuslikkuse
vastand on tulemusetus — aga vaevalt ka
see meie toeline eesmark saab olla.

President Ilves on ttelnud: ,, ... meie
jdrgmise polve tilesandeid, voimalusi ja
vajadusi pole voimalik numbritega kirjel-
dada nditeks eelarvedefitsiidi voi ekspordi
mahuna. Neid numbreid tuleb jargida
jajdlgida, .... Aga see pole elu eesmdrk
iseenesest.” Otseselt ei tahaks temaga
noustuda. Mootmine teeb asjad palju selge-
maks. Kuidas kirjeldada nditeks Tallinna
ja Tartu vahemaad? Voiks ju 6elda, et te-
gemist on pika (voi isegi: viga pika) teega.
Aga see ei tundu teab mis tdpse infona.

* http://www.president.ee/et/ametitegevus/koned/5699-
vabariigi-president-iseseisvuspaeeval-24-veebruaril-
2011-estonias/index.html
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Voib ju tipsemaks minna, et jalamehel ku-
lub kondimiseks neli pdeva. Ent kui 6elda,
et 186 kilomeetrit, siis saame juba palju
tdpsema pildi vahemaast.

Kui rddgime valitsuse toetusest, siis voib
ju kall 6elda, et , koik vihkavad” voi , koik
on poolt”, ent uuringud annavad vastuseks
konkreetsed numbrid. Ka sissetulekute voi
majanduskasvu puhul on meie kdsutuses
konkreetsed numbrid. Isegi inimeste neu-
rootilisust saame eksaktselt hinnata.

Erinevalt vahemaadest me siiski ei oska
koiki asju modta. Voi siis on see mootmine
nii kohmakas ja tmbernurga, et tulemus-
test saavad vaid eriteadlased aru. Nii et:
midagi osatakse ja midagi ei osata moota.
Kahtlemata touseb moddetav suurema ta-
helepanu alla kui see, mille kohta selgeid
numbreid pole voimalik pakkuda. Nditeks
ajajargul, mil Venemaad kutsuti Nouko-
gude Liiduks, tritasid USA luurajad vene
majandusest arusaamiseks leida statisti-
kast teatud moodetavaid suurusi. Selliseid,
mis polnud plaanimajanduses ja (juhtiv)
tootajate premeerimisel aluseks — nende
nditajate voltsimiseks oli vihem motivat-
siooni.

Levitti ja Dubneri raamatus ,,Freaco-
nomics” kirjeldatakse, kuidas koolide
hindamine eksamitulemuste alusel viis
USAs selleni, et opetajad aitasid eksamil
opilastel paremaid hindeid saada. Samas
muidugi rddgitakse, mismoodi need pet-
tused paljastati, ja niitid selliseid petmis-
voimalusi enam pole. Aga ka Eestis on nii
koolijuhid kui ka opetajad ikka huvitatud,
et nende kool oleks edetabelis voimalikult
heal kohal. Ning vaevalt on olemas esi-
kiimnesse mittekuuluva kooli juhti, kellelt
lapsevanem voi linnapea poleks kiisinud:
kas siis paremini ei saaks?

Eksamihinded on konkreetne ja moo-
detav suurus. Selle korval kaovad muud
aspektid lihtlabaselt dra. Olen osalenud
mitmes toorihmas, kus pliti vdlja too-
tada adekvaatsemat koolide hindamise
stisteemi. Mingit rakendust pole need
omaaegsed ponnistused leidnud. Hariduse
puhul on olulised ka sotsiaalsed oskused ja
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emotsionaalne intelligentsus, aga kuidas
me neid eksamil méodame? Kardetavasti
ei kuidagi. Nii omandavad hinded ebapro-
portsionaalselt suure osakaalu hariduse
vaagimisel.

Hinnete alusel on viga mugav ka
koolide edetabeleid koostada. Voib-olla oli
alguses selliste edetabelite koostamisel ka
mingi mote, kuid tdnaseks voib selliseid
edetabeleid puhta siidametunnistusega
kriminaalseks nimetada. Usk sellistesse

Seoste moistmisel on
variandid: seosed kas
lihtsalt opitakse dra,
voi ollakse voimelised
neid ise juurde looma.
Siin asubki oppimise
votmekiisimus.

edetabelitesse pohineb (vddral) oletusel,

et just kool kui asutus médrab opilase
edukuse. Tegelikult annab 16pptulemusse
oma panuse kaks komponenti: nii 6pilane
kui ka opetaja. Maailm on kahtlemata kee-
rukam kui see eeltoodud lihtne muster,
aga voime vordluseks votta tippsportlase.
Kindlasti on treeneritel suur roll, ent see
tuleb vélja vaid vastavate eeldustega sport-
lase puhul. Kui eeldusi pole, siis ei onnestu
ka tipptreeneril maailmameistrit vdlja
arendada. Ka koolis ei suuda superdpetaja
keskmiste voimetega Opilasest supermeest
teha.

Suhteliselt paremini tulevad koolis
toime need lapsed, kelle emal on korgha-
ridus. Vahemalt kuni viimase ajani olid
edukamad ka need lapsed, kelle kodudes
oli rohkem raamatuid. Kui aga raamatuid
enam nii palju ei loeta ja vastavalt neid
ka kodudes enam pole, siis on voimali-
kud muud variandid. Kas selline tunnus
kaob lihtsalt dra — voi tuleb selle asemele
midagi muud. Juba praegu saame todeda,
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et lugemisharjumuse kiire allakdigu tottu
on moned voimed opilastel kingumas. Aga
voib-olla tekivad selle asemel mingid uued
oskused — ehk isegi viga olulised tulevi-
kutihiskonnas toimetulekuks — seda me
lihtsalt ei tea.

Igatahes on timberliikkamatu tosiasi, et
meil on vdga erinevad opilased. Mingid eri-
nevused antakse kaasa juba loodusega. Ent
oluline on ka sotsiaalne taust. Nii nditeks
on uuringutes leitud arvestatav korrelat-
sioon lapsevanemate sissetuleku ja opilase
koolihinnete vahel.

Kui iitleme, et oleme
liigselt tulemuslikkusele
orienteeritud,
siis millele me ikkagi
peaksime olema
orienteeritud?

Siin pole 6ige koht métiskleda, milli-
ne pohjuse-tagajirje seos viib niisuguste
uuringutulemusteni. Saame vaid todeda,
et Opilaste eeldused koolis toimetulekuks
on erinevad. Ehk kunagi suudetakse luua
selline Opetamisviis, kus sotsiaalsed voi
pstihholoogilised eeldused mingit rolli ei
mangi. Aga praegu tundub see siiski utoo-
pia valda kuuluvat. Oigupoolest eeldab see
paradigma muutust.

Praegu motleme nii, et kui opilasel on
korge keskmine hinne, siis ongi koik hésti.
Kui silmas pidada ’véljundit’ tilikoolide
jaoks — kiillap nii ongi. Ent kas see rddgib
meile midagi ka koolide rolli kohta?

Kas koolide tilesanne on toepoolest vaid
voimekamate, nii akadeemiliste eelduste
kui ka visaduse ja sihikindluse poolest vél-
jasoelumine? Ei saaks sellise ,,vaju-voi-uju”
pohimottega kuidagi nous olla.

Pigem peaks kooli iilesanne olema
oppurite edasiviimine. Aga siin porkume
taas mootmisprobleemiga. Kui kehvade
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eeldustega lapse voimete piiriks ongi olla
kolmeline, ja kui ta koolis selle ka saavu-
tab, siis on kool ju oma tilesandega vdga
hésti toime tulnud. Ning teiselt poolt voib
tiliheade eeldustega nooruk end koolis ka
lihtsalt niisama 1dbi vedada. Ja ometi olla
hinnete poolest justnagu tublim kui too
eelviidatud, kehvade eeldustega laps. Just
tolle andeka loodri puhul on kool 1dbikuk-
kuja. Ometigi nditaksid edetabelid olukor-
da vastupidisena: ebadnnestunud kooli
kiidetaks ja oma t06ga hésti toimetulnud
koolile ndidataks ndpuga.

Oigluse nimel tuleb siiski delda, et
monikord noutakse koolilt ka voimatut.
Piltlikult 6eldes: likatakse kuueaastane
kooli uksest sisse ja oodatakse, et glimnaa-
siumi lopuaktusel antakse stidamlik, tark
ja moistlik noor inimene tagasi. Adrmuslik
ndide (elust enesest, uskuge voi mitte)
O06pdevase lastehoiu argielust: ,Mis, te jou-
lude ajal ei tootagi voi?! Aga millal mina
siis puhkama peaksin!” Kool korraldab dra
kiill tundide andmise ja viib 14bi (suuresti
faktide teadmisele suunatud) eksamid. Aga
vadrtushinnanguid ja eluhoiakuid saab
kool siiski tisna vahesel mééral kujunda-
da. Pere ja soprade roll on siin miératult
suurem.

Niisiis, kui koolil on voimalik valida
paremate eeldustega opilasi, saab ta ka
paremaid tulemusi eksamitel. Ja kui neid
paremaid tulemusi afiSeeritakse, siis
genereerib see uut néudlust. Oigupoolest
pole koolide edetabelid see kurja juur, ka
enne edetabeleid oli tavateadvuses olemas
teadmine headest ja eliitkoolidest. Aga
edetabelid andsid sellele teadmisele numb-
rilise kinnituse kaudu uut joudu.

Nagu juba 6eldud, védidetavalt on
eliitkoolid seepdrast nii head, et seal
opetatakse nii hésti. Siiski, millegipdrast
valitakse sinna opilasi katsetega, mis
iiritavad moota akadeemilist voimekust.
Juhul kui ollakse nii superhead opetami-
ses, siis poleks ju vahet, kes kooli 6ppima
satuvad. Siis voiks ju sddsta end testimise
vaevast — ja valida opilasi kooli lihtsalt
loosiga. Arutleda voiks ka teistpidi, mis
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oleks kui eliitkool vahetaks oma opilased
(voi ka Opetajad) mone tavalise kooliga
paariks-kolmeks aastaks dra. Kahtlemata
mingit edu saavutataks, kuid ei midagi
peadpooritavat. Kahtlejad voivad ju viidata
Makarenkole voi tosielusarjale ,,Uheksan-
dikud”, kus staardpetajad proovisid pujda-
nidest korralikke Opilasi teha. Ometigi,
siin me rddgime piiratud ajast ja tiksiku-
test Opetajatest — ja see koik toimus ju
telesaate raames! Kui rddkida pikaajalisest
muutusest, mis holmaks kogu tihiskonda,
siis telesaate formaadis ratsavderiinnak ei
vii meid kaugele edasi.

Omaette jutt on nimetusega eliitkool.
Igas tihiskonnas on oma eliidid. Poliitiline
eliit, kultuurieliit, majanduseliit. Kindlasti
ka spordieliit, aga kas siia kuuluvad oliim-
piavoitjad ja maailmameistrid voi hoopis
alaliitude ja olimpiakomitee juhid — mine
vota kinni. Ent mingil juhul ei jaksa ma
uskuda, et saab eksisteerida ka oOpilaseliit.
Kahtlemata leidub imelapsi, keegi voidab
olimpiaade, silma paistetakse viisil voi
teisel. Ent see tdhendab vaid tiksnes loo-
tust markimisvadrseks tulevikuks. Vajame
aega, et hinnata inimese edukust. Ise ei
julgeks seda teha enne oppuri 25ndat
stinnipdeva, aga voib-olla tasuks veelgi
kauem oodata. Oleme kindlasti ndinud
mitmesuguseid tulevikulootusi, kes siis
ithel hetkel dra vajuvad ning ei joua oma
eluga 16puks kuhugi vilja. Selliselt oleks
tilimalt kummastav mingit hulka lapsi ja
noorukeid nimetada eliidiks.

Ajalooliselt voib meie eliitkoolide
alguseks pidada aega, kus hakati keeli
siivendatult 6petama ja vastuvotukatseid
korraldama — kuigi koolide asutamisaastad
jddvad palju kaugemale ajalukku. Sellel
hetkel oli see eesti (thiskonna jaoks moist-
lik ja edasiviiv samm. Pdrast 1940 ja 1944
toimunud eliidi rappimist oli asjakohane
uue eliidi kasvatamine. Seda kinnitas ka
vene okupatsioonist vabanemine, kus
eliitkoolide vilistlastel oli tilisuur roll. Ent
tdnaseks on nn eliitkoolid muutunud meie
ithiskonna piduriks. Lohe tavaliste koolide-
ga, olgu siis faktipohiselt voi mentaalselt,

Riigikogu Toimetised 31/2015

Poliitiline mote

on kasvanud lubamatult suureks. Okupat-
siooniajal voisime Oelda, et peaaegu iga
vahend oli hea vabaduseni joudmiseks.
Niitid — hoolimata kogu kriitikast ja koigist
parandamist vajavatest asjadest, aga siiski
vabas ja demokraatlikus tthiskonnas —
ndivad eliitkoolid anakronismina. Mingis
mottes voib ju moista mentaalselt endiselt
veel matsirahvaks jadnud inimeste ihalust
glamuuri ja tiitlite jarele. Ka Klassikaraadio
prouadel tekib hddlde magus vérin, kui
saab tihe voi teise muusiku nime juurde
Oelda ’sir’. Ning kuninglike stindmuste tile-
kanded on teles jdtkuvalt populaarsed. Ja
eks see pingviinide paraadil sabakuubedes
paterdamine ka midagi sarnast ole. Ning
osale vanematest on lapse eliitkooli pilirgi-
mine samuti samm uusaadliga liitumisel.

Siiski pole diglane eliitkoolide fenomeni
pidada tiksnes edevuse margiks. Kui see
oleks nii, siis leiaks palju holpsamaid viise
inimeste onnelikuks tegemiseks. Kui su
mobiilinumber algab 50ga, siis void end
nimetada von-iks. Annetad kulkale miljo-
ni — ning ongi maarjamaine krahv valmis!
Eliitkoolidel on ka ratsionaalselt médrat-
letavad head kiiljed. Opilaste tihtlaselt
korge tase voimaldab 6ppematerjaliga
kiiresti edasi minna. Ning vihemalt osa
vanemaid leiab pohjendatult, et sellises
koolis tekkinud suhtevorgustik on samuti
védga hea stardikapital eelseisvaks eluks.
Kindlasti oskaksid sotsiaalteadlased, soovi
korral moistagi, 4ra moota sellise kapitali
suuruse kasvoi vordluses tiliopilaskorpo-
ratsioonidega.

Eliitkoolide heade kiilgede dranimeta-
mine jdtab lahtiseks kiisimuse, kas see on
ka iihiskonnale hea. Et eliitkoolide 6pi-
lastel on eluks véga hea stardipositsioon,
pole mingit kahtlust. Kuivord tlikoolidesse
pddseb praktiliselt ainult riigieksamite
tulemuse alusel, siis head eksamitulemu-
sed annavad ka head voimalused korgkoo-
lis edasioppimiseks. Ja siin korval tasub
meenutada tasuta korgharidust. Mingid
rihmad saavad meie iihiskonnas palju
rohkem kasu tasuta korgharidusest kui tei-
sed. Tavapdrane argument on, et tthiskond
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vajab korgharitud inimesi. Paraku, alati
pole see meie ithiskond, kus need inime-

sed end realiseerivad. Lihtsalt ja selgelt oel-

des: ei ole motet Eesti maksumaksja raha
eest Soomele ja Rootsile arste koolitada.
Tahtsaim pole meie arutluses siiski
mitte haritud inimeste véljardnne, vaid
mis saab tavaliste koolide 10petajatest. Ja-
taks siinkohal hetkeks eetika ja diglustunde
korvale ning vaataks tiksnes majanduslikku

Eliitkoolid on muutunud
meie iihiskonna piduriks.
Tahtsaim pole meie
arutluses mitte haritud
inimeste vdljardnne,
vaid mis saab
tavaliste koolide
lopetajatest.

efekti. Tehkem 1dbi tiks tlilihtne optimee-
rimisiilesanne. Oletame, et meil on 100
opilast, kellest 10 on 100pallisel tasemel
ning tilejadnute skoor on 60. Selles tilesan-
des on meil ressursse — nditeks opetajate
t60aega — ainult tiheks valikuks: kas tosta
eliidi taset 30 palli voi tlejadnutel 5 punkti
vorra. Killap paljude esimene aje oleks pa-
nustada eliidile. Ometigi, tehke rehkendus
1dbi ja ndete, et tavalisele Opilasele panus-
tamine annab kokkuvdttes poole parema
tulemuse. Umbes samamoodi arutades
peaksime leidma tee hariduse edendami-
seks koigis koolides. Oleks naiivne moelda,
et vastus oleks vaid rohkemas rahas voi
eliidile veelgi paremate tingimuste loomi-
ses. Raha kulutame juba praegu tildharidu-
sele tuntavalt iile Euroopa keskmise, aga
ilmselt valesse kohta — vihemalt kurtmi-

sed Opetajate palga tile viitavad kiill sellele.

Endiselt pole selget lahendust leidnud
arutelu meie koolihariduse kvaliteedi
asjus. Uhelt poolt oleme PISA-vdistluses
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korgel kohal, teisalt on aga opilaste endi
rahulolu kooliga madal. Niitidseks on juba
joutud isegi selliste arvamusavaldusteni,
et — nii nagu teisteski PISA teste edukalt
tegevates maades — kooliskdimise ebameel-
divus ongi normaalne ja loomulik. Nagu
iga probleemi puhul pole siin samuti tht
lihtsat lahendust ega seisukohta. Ent Svejki
juttudest tuttav , Louad pidada ja edasi
teenida!* pole kuidagi sobilik lahendus. V-
hemalt juhul kui loodame koolilopetajatest
iseseisvalt motlevaid ja empaatilisi inimesi.
Naiteks algatus Huvitav Kool on tiks
rada parema koolististeemini. Ka siin on
oma piirid ees. Vordluseks voib tuua Gal-
lupi rahvusvahelise uuringu (2011-2012),
kuidas inimesed end to6kohal tunnevad.
Eesti puhul todeti, et 14 protsenti toota-
jatest on oma tddga rahul, 66 protsenti
lohisevad lihtsalt kaasa ning 20 protsenti
vihkavad nii t66d kui ka tilemusi. Uks
voimalus uuringu tolgendamiseks on, et
koik on koolististeemi siiti. Teise voima-
luse jérgi on need inimesed juba n-6
loodusest antult sellised. Sellisel juhul
oleks ka kooli huvitava(ma)ks muutmisel
selged piirid ees. Uuringu autorid jélgisid
erilise hoolega rahulolevate ja rahulolema-
tute vahekorda. Prooviti anda ka soovitusi,
kuidas rahulolijate osakaalu suurendada
ning rahulolematute osa vahendada.
Kiillap peaks koolististeemis sama loogikat
jdlgima. Kardetavasti ei suudeta oppimist
iga Opilase jaoks ja igas tunnis huvitavaks
muuta — aga selles suunas peaks lilkuma.
Lapsevanemate jaoks on koolisiisteem
vaga suur ja aeglane laev. Nad ei joua
l6pmatuseni tulemusi oodata. Nende laps
on konkreetsel aastal kooli minemas ning
suure ja haaramatu riigimasina podramise
asemel tahavad nad, et just nende laps
saaks haridust humaanses keskkonnas.
Koolinéukogude moodustamine, aren-
guvestlused ja mitmed teised sammud
on kiill kasvatanud lastevanemate kaasa-
rddkimise voimalust. Aga ometi nditab
vdga erinevate suunitlustega erakoolide
aktiivne loomine, et nii arenguruumi kui
ka ideid jatkub.
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Viimaste koalitsioonildbirddkimiste
ajal siitidistati valitsuserakondi Exceli
kuritarvitamises. Toona jdid need sii-
distused ebamaddraseks ja isegi arusaa-
matuteks. Kui tahetakse palju asju saada,
ja nende tottu tuleb teha ebameeldivat
maksude tostmise t66d, siis ei saa ilma
Excelita kuidagi toime. Muidu lubatakse
valijatele maad ja taevad kokku (nojah, eks
seda ju tehtigi) ning siis drgatakse jargmi-
sel hommikul kohutava pohmelliga. Ilma
arvepidamiseta ei saa siin kuidagi.

Nende etteheidete toeline mote oli aga
see, kuhu on suunatud valitsuse energia
ja plaanide teravik. Tulude-kulude liitmi-
sest ei piisa, olulised on ka kvalitatiivsed
arengusammud. Sedasama ndeme palju
vdiksemas mootkavas ka hariduse pu-
hul. Haridusministri ristisoda erakoolide
vastu ldhtub lihtsast loogikast: eelarvest
tuleb tiks kulurida maha saada. Et koos
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pesuveega visatakse vidlja ka laps, tun-
dub teisejarguline. Mis toob meid tagasi
mootmise juurde. Paljusid asju me ei oska
moota, kuid sellegipoolest need ndhtused
on olemas. Aga kui pole mootmistulemust,
numbrit, siis pole ka midagi Excelisse
panna. Millest on kahju, sest Excel on viga
hea tooriist. Aga hakkama saama peame
ka siis, kui diget tabelit ja diget numbrit
pole kidepdrast. Loomulikult on see palju
ebamugavam ja ebatdpsem. Aga palju
hullem on see, kui ptitiame teha nigu,
nagu kogu maailm mahukski dra Excelisse
ning koike viljaspool asuvat lihtsalt pole
olemas. Miski oluline ldheb kaduma, ja
enamasti murrab see miski ennast nagu
maa-alune jogi tihel hetkel taas vilja Exceli
tabelitesse. Kui see juhtub, ei maksaks ta-
belarvutust siitidistada, vaid ikka iseennast.
Kuigi sageli on hilja, voiks vihemalt tagant-
jirele moelda, mis Exceliga viltu 1dks.
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