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Meenutused on piihendatud Boriss Jeltsinile, kes raskest heitlusest teise poliitilise titaani
Mihhail GorbatSoviga vdljus kill vditjana, kuid hiljem osutus ise samuti kaotajaks.

Toéemoment murdis teadvusse dkitselt, kuigi alateadvuses oli see juba pikemat aega tulise
sdena ajupoolte vahel vonkunud: kéik, mis siin Kongressi saalis toimub, muutub jarjest
vdahem tdhtsaks. Andrei Sahharovi pole elavate kirjas juba aasta, vastavad véimukandjad on
ilusasti oma pukkidele istutatud, erakorralise seisukorra vdljakuulutamiseks pole enam
vajagi Kongressi voi tilemndukogu poole pédrduda. Pinged on iiles kruvitud, stabiilsusekeel
katkemise darel ... Jalutasin tasapisi saalist vdlja ja suundusin esimese kattesaadava telefoni
juurde. Mul vedas, toru vottis Boriss Nikolajevits ise. Avaldasin voimalikult neutraalsel toonil
soovi mdningaid klisimusi arutada.

Leppisime kokku, et asun kohe Valge Maja poole teele. Otsustasin minna jala. Selleks kuluva
paarikiimne minuti jooksul saaks ehk kuidagi tdpsustada eeloleva keskustelu sisu. Minu
jaoks oli draama viimane vaatus alanud.

Suurmehed ja ajalugu

Sageli ndib, et elu koéige olulisemad momendid on tingitud ettearvamatutest asjaoludest,
milliseid me oma rahustuseks kutsume juhusteks. P6hjus on lihtne - me satume silmitsi
stindmuste unikaalse aspektiga. Teadusliku [dhenemise eeltingimus, reprodutseeritava
vaatluse vdimalikkus, on sama hea kui olematu. Tuleb kasutada surrogaati, mida
salapdrasuse suurendamiseks nimetatakse intuitsiooniks. Tegelikult on jutt vdagagi
subjektiivsest “oraakliefektist”, mis voib iga asjaosalise puhul olla erinev. Moni juhuslikest
prognoosidest vdib ka tdituda. Sel juhul me omistame selle autorile head intuitsioonivdimet
vOi kuulutame ta geeniuseks. Tagantjireletarkusega.

Seepdrast ma ei pretendeeri kérgele intuitsioonitasemele. Kirjutan selle tellitud loo Boriss
Jeltsinist, tuletades meelde oma tollastest hinnangutest ja suhtumistest tingitud kaitumist
ning hoidudes seejuures vdimaluste piires tagantjareletarkuse kasutamisest. See lugu ei
pretendeeri ka ajaloolisusele. Jeltsini ajaloolisest rollist ja hinnangutest on kirjutatud
sedavord palju ja mitmekesist, et omaenda kompententsuse tasandil poleks mul sellele
midagi markimisvadrset lisada. Pealegi pole minu arust voimalik votta Giheselt maaratletavat
seisukohta isiku rolli kohta nii ajaloos kui ka praegusaja (poliitilisel) maastikul.

Uhest kiljest vdib ldhtuda rangelt objektivistlikust paradigmast. Selle kohaselt on ajaloolised
suurmehed artistid, kel on onnestunud hoivata reaalse olukorra tekitatud rollid. Tavaliselt on
kandidaate rohkem kui iliks. Kui poleks olnud Jossif Stalinit, oleks tagavaraks olnud Lev
Trotski. Adolf Hitleri puudumisel oleks ehk asja dra ajanud ka Ernst Rohm. Luhidalt, kui
kangast ks niit vdja tdbmmata, tuleks muutusi otsida mikroskoobiga. Kuid mul on raske ette
kujutada, mis tagajarjed oleksid olnud Peeter Il voi Vladimir Lenini ajaloost eemaldamisel.
Mul ei ole ettekujutust, kes oleks voinud sama t66 dra teha. Esimesel juhul oleks kahtlane,



kas Vene-Preisi impeeriumi teke ikka oleks juba eos halvatud (Peeter Ill kutsus kohe parast
Elisabet Il [Jelizaveta Petrovna] surma keisriks saanuna Seitsmeaastase sdja voitnud Vene
vded Berliinist tagasi). Ka Lenini puhul ndib mulle, et samavaarset rollitditjat polnud tollasel
silmapiiril ndha. Sama abituna tunnen ennast Boriss Jeltsinist radkides. Kuna aga just
viimasest jutt kdibki, siis ei saa jatta mainimata teise, diametraalselt vastupidise
ajalooparadigma olemasolu. Viimase kohaselt on seaduspdrane ajalookulg taheldatav Giksnes
inimelu kestusega vorreldes pikkade perioodide vaatlemisel.

Isegi siis tekib raskusi: miks Ameerika lokaalne tsivilisatsioon ei saanud hakkama ratta
leiutamisega? Polnud hobust? Kahtlane, raskete esemete lohistamine laamade véi inimeste
rakkes oli kindlasti vaevalisem kui vankri voi kdru rakendamisel.

Kahe titaani probleem

Kuid pole moétet triigida sinna, kuhu tksikindiviid pdhimotteliselt ei pddse - sajanditesse ja
millenniumidesse. Lilhemaid perioode saab sellisel juhul vaadelda kui ajaliselt lokaliseeritud
juhuslikke fluktuatsioone. Sel juhul kipuks “juhuslikkuse” moment taanduma iga
fluktuatsiooni vdltel elavate inimeste tegevustesse. Tomba uks niit vdlja ja kogu kangas
hargneb laiali. Seetdttu olen ma vdimeline kdsitlema Boriss Jeltsini tegevust vaid teise
paradigma raamides. Isegi Uksiku ajaloofluktuatsiooni piirides oluliseks peetavatena
osutuvad moélemad alternatiivid samavaadrseteks nende pohimodttelise mittekontrollitavuse
tottu. Uhegi “niidi” eemaldamine pole tagantjirele vdimalik.

Teaduse metodoloogia seisukohalt on siin tegemist lihtsalt spekulatiivsete
konstruktsioonidega. Voéib-olla oleks mdistlik kasutada mdlema paradigma kombinatsiooni.
Kuid antud juhul I6petan sel teemal filosofeerimise ja lahtun postulaadist, et Jeltsini isik oli
vaadeldavas aspektis unikaalne ja asendamatu. Mina aga saan kirjutada ainult méningatest
episoodidest, kui meie nii erinevad eluniidid ettearvamatult ristusid voi isegi sdlmusid.
Asudes Uhe jalaga juba parematel rohumaadel, véin ehk endale lubada seda tagasihoidlikku
edevust. Pealegi oli minu jaoks tegemist Uksteisest tulenevate juhuslike siindmuste jadaga.

Esimeseks “juhuseks” oli, et hoolimata otsusest mitte mingil juhul kandideerida NSVL
Rahvasaadikute Kongressi liikkme kohale, ei dnnestunud mul sinna sattumist valtida. Tanu
sellele, et jargisin naiivselt eesti vanasdna: meest sdnast, hdrga sarvest. Asi, mis on poliitika
jaoks upris kohatu. Nimelt lubasin parast kandideerimisest keeldumist iihe Rahvarinde
eestseisuse lilkmega vesteldes, et kui tekib olukord, kus mdénes valimisringkonnas suudaksin
Rahvarinde esindajana voita ainult mina, siis ... Minu intuitsioon hindas sellise olukorra tekke
toendosust praktiliselt nulliks. Kahjuks eksisin ning sattusin niisuguste siindmuste
keerisesse, millistest ma varem polnud undki ndinud. Tuli hakata kuidagi kohanema.

Valituna ja seega ENSV julgeolekubossi sattumise Kongressi saadikuks blokeerinuna oli vaja
saada mingitki ettekujutust jdudude vahekorrast ja koostodvoimalustest. Mitte viimases
jarjekorras tuli kujundada oma suhtumine kahte heitlevasse poliitilisse titaani - Mihhail
Gorbat3ovi ja Boriss Jeltsinisse. See oli probleem, millest ei saanud ei lile ega imber.



Vajaliku luure teostamiseks oli otstarbekas Moskvasse siirduda. Esialgu joudis minuni
kuuldus, et tuntud silmakirurg Fjodorov kavatsevat kokku kutsuda eeldatavalt edumeelselt
hadilestatud saadikuriithma. Kuid mul puudus informatsioon selle (rituse aja ja koha kohta.
Olin siiski veendunud, et sellest raskusest on lihtne vdljapdds olemas.

Elegantse liigutusega oma selja taha

Kongressi saadikuks oli valitud ka minu vana tuttav Roi [Medvedev], kelle kirjutatud ja
samizdatis levitatud stalinismi olemust paljastavad ja vastavat ajalugu kasitlevad Grikud
mangisid viieklimnendate aastate I6pust alates tahelepanuvdarset rolli. Need teosed olid
tanu isiklikele suhetele (kursusekaaslased) kittesaadavad teatud rithmale Leningradi Ulikooli
I6petanud Tartu Ulikooli 6ppejéududele (Rem Blum, Juri Lotman, Leonid Stolovit3, Mihhail
Bronstein). Tollest ajast alates kohtusin Roiga digupoolest iga Moskvas-kaigu ajal. Esimestel
aastatel kilastasin teda kodus. Hiljem, kui tema korteriust pandi valvama relvastatud miilits,
kohtusime kokkulepitud metroojaamas. Seega usaldamatuse probleem ndis tdielikult
puuduvat.

Kohtumine vana semuga oli thtaegu siidamlik ja pettumust valmistav. Tema lisnagi
tasavagiseks rivaaliks valimistel oli tiks Jeltsini [dhikonda kuuluv naisterahvas. Roi ei
pulddnudki varjata emotsionaalset antipaatiat nii selle daami kui ka Jeltsini enda suhtes. Ka
Fjodorovi kavandatava urituse kohta ei saanud ma mingit lisainformatsiooni. Kdige selle
tulemusena joudsin jareldusele, et joujoonte tegelikust paigutusest oli mul ilmselt Gsna
kesine ettekujutus.

Jai lle kasutada voimalust votta osa Moskva Rahvasaadikute Grupi korraldatavatest
Uritustest. Seal valitses vdga radikaalne 6hkkond. Pooljuhuslikult tutvusin seal Jeltsini
meeskonda kuuluva Sergei Trubega. Ta lubas mind Jeltsiniga kokku viia padrast jarjekordse
Luznikis toimuva massimiitingu I6ppu. Suundusin sinna koos temaga.

Uritus toimus kullaltki korrastamata véljakul Luzniki metroojaama naabruses. Metroost
voolas vdlja pidev miitingule suunduv inimvool. Lasksime end 6lekdrtena kaasa haarata.
Seadsime ennast sisse veoauto lahedusse, mille kasti kasutati triblitinina. Varsti ilmus rihm
inimesi, nende hulgas ka Jeltsin. Kui mul on vaja kellestki esmakohtumisel mingi pilt luua,
plitian tavaliselt tapsustada selle isiku pstihhofiisioloogilist thlipi. Siinkohal ei hakka ma
filosofeerima, kuivord minu diletantlikul tasemel teadvustatud vastavasisulised
“teoreetilised” reeglid tegelikkusele vastavad. Mulle niis, et autokastis Uimbritsevatest
peaaegu pea jagu lle ulatuvat meest voib klassifitseerida piikniliseks atleediks koos kdige
sellest tulenevaga. Tuntud poliitikutest kuuluvad samasse tiilipi nditeks Winston Churchill ja
Konstantin Pats (siiani elavatest poleks siinnis raakida).

Valjakutais (ligikaudu 100 000 inimest) skandeeris: “Jeltsin! Jeltsin! Jeltsin!...” Mulje
missugune! Elav illustratsioon mdistele karismaatiline isiksus. Igale esinejale oli ette ndhtud
kolm minutit. Kui tuntud majandusteoreetik Gavriil Popov sdna sai, seisis ta Jeltsini taustal -
gabariitide erinevuse jargi. Kui Popov oli radkinud veidi tile minuti, kadus tema selja taga
seisval “karumirakal” kannatus, ndhtavale ilmus matsakas esikdpp ja kahmas oraatori ainsa



elegantse liigutusega publiku silme alt oma selja taha. Seejarel algas Jeltsini enda ajalimiiti
mittetunnistav esinemine.

Agressiivne-kuulekas enamus

Parast miitingu 16ppu laks Sergei Trube Jeltsinit plilidma, kuid naasis moéne aja moéodudes
nordinult - vdlismaised ajakirjanikud olid Jeltsini oma raudsesse haardesse votnud. Esimese
luurekatse tulemused osutusid kesiseks.

Moskva Rahvasaadikute Grupp aga tegutses regulaarselt. Tutvusin seal mitmete
tahelepanuvadrsete inimestega, sealhulgas Andrei Sahharoviga. Ajasime puhvetis pogusalt
juttu, ta kurtis, et enam pole jdudu teadusega tegelda. Eluolud polnud ilmselt eriti sdastvalt
tema tervisesse suhtunud.

Mihhail GorbatSovi imetlemise aeg hakkas médda saama. Seda enam oli vaja ka tema kohta
lisainfot saada. Selleks andsid voimaluse kaks rutiinset Uritust - Kongressi parteigrupi ja
saadikuriihmade esindajate koosolekud. Esimesel neist selgus, et GorbatSovile pole mitte
ainult omane poliitikategelaste pohikiisimus - “Aga kes mina olen (kelleks saan)?” -, vaid tal
jai puudu ka psiihholoogilistest piduritest voi vajaka artistitalendist. Igal juhul ei plitdnudki
ta jatta stindsat muljet, nagu oleks see tema jaoks kdrvaline probleem. Ta agiteeris ise kdige
otsekohesemalt just enda llemnoukogu esimehe kandidaadiks esitamise poolt. Kirjutasin
oma kdrvatagusele viite tema isiksuse ausavoditu naiivsusele. Leidsin, et tegemist pole
kaugeltki mitte kdige halvema variandiga - voib proovida mangu lahtiste kaartidega.

Mul 6nnestus sattuda Eestist valitud saadikuid esindavasse seltskonda - kui 6igesti madletan,
siis tdnu Arnold Ruitli protektsioonile. Vastupidi traditsioonile tdusis meie saadikuriithma
juhtfiguuriks mitte EKP Keskkomitee esimene sekretar, vaid ENSV Ulemndukogu Presiidiumi
esimees. Seda tdnu Rahvarinnet esindavate saadikute initsiatiivile.

Nimetatud koosolekul tekkis voimalus “lahinguluureks”. Ajasin kde pisti ja laksin kdnepulti.
Pistitasin seisukoha, et liiduvabariikide juhtkonnal peaks olema vetodigus niisuguste
Uleliiduliste organite maadruste suhtes, mis otseselt riivavad vabariikide huve. See ei
tdhendanud midagi muud kui iseseisvusdeklaratsiooni tekstis mitte ilma mdningate
takistusteta sdilitatud Laagi-Preimani paranduse saalis olevale seltskonnale “nina alla
hé6rumist”.

Juhusliku statistilise valimina Kongressi koosseisust hakkas selle enamus madalatoonilise
urina vahendusel oma seisukohta viljendama. See oli Juri Afanasjevi poolt moni paev hiljem
Kongressi kdnetoolist lendu lastud iseloomustuse - agressiivne-kuulekas enamus - sisu
naitlik demonstratsioon. Pdrast minu esinemist asus GorbatSov seda kommenteerima:
vetodigus oleks ehk mdeldav, kuid praegu on veel vara, voib-olla kunagi hiljem jms. Saalis
puhkenud urina rahustas see igal juhul maha.

Niisiis toimus kahe teineteisele vastanduva titaani kollisioon - Gihelt poolt kompromissitult
vOimuvoitlusse s60stnud, kahtlusteks mitte eriti valmis ja teiselt poolt ménevdrra
kohklustest puretud laveerimisvéimelise isiksuse vahel.



Piinlik hetk valimistel

Muidugi polnud kuhugi kadunud eriarvamused p&himéttelistes kiisimustes, kuid poliitilises
liivakastis valitseva psiihholoogilise 6hkkonna suhtes muutus olukord minu jaoks ménevorra
klaarimaks. Ent po6rdume tagasi Jeltsini juurde. Kongressi esimese istungjargu alguses valiti
Ulemnoukogu. Enne Kongressi valimisi vastu voetud valimisseaduse muudatuste kohaselt
toimusid ilemndukogu valimised kaheastmeliselt. Eestis Rahvarinde korjatud ligi 900 000
protestiallkirja konstitutsiooniparanduste ja uue valimisseaduse vastu ei kutsunud esile
ilmamuutust. Séltumata valijate toetusastmest, oli tehtud voimalikuks pidevat sisulist t66d
tegeva llemnoéukogu liikmete valikut oskuslikult suunata. Jeltsin ei saanudki vajalikku hulka
haili ja seega pidanuks Glemnéukogu koosseisust valja jadma, koos koigi sellest tulenevate
tagajargedega.

Gorbatsovi ebalevast reaktsioonist vois vdlja lugeda, et sellist tulemust ta eriti ei oodanud.

Enamus osutus suuremaks katoliiklaseks kui paavst ise. Tekkis piinlik olukord. Ootamatult
tousis pisti tlemndukogu koosseisu valitud Omskist parit Aleksei Kazannik ja teatas, et on
noéus oma positsioonist Jeltsini kasuks loobuma. Seadussatte kohaselt oli véimalik loobuda,
kuid kellelegi nimeliselt selle positsiooni tileandmise voimalust polnud ette ndhtud.

Minu intuitsioon sosistas mulle kdrva, et Jeltsini vdljajaamisel Gilemndéukogu koosseisust voib
olla vdga ebasoovitavaid tagajargi. Uksnes Kongressi lilkkmena oleks ta oma positsioonilt
praktiliselt eikeegi, pealegi ilma vormilise té0kohata. Aega tosisemaks aruteluks polnud ja
ma tormasin lahima mikrofoni juurde. Pakkusin vilja juriidiliselt korgelennulise (s.t tobeda)
ettepaneku - meie siin oleme riigi kérgeim voim, seetéttu on meil 6igus muuta vajaduse
korral mis tahes seadust. Votkem algul vastu seadusemuudatus, mille kohaselt oleks
legitimeeritud Glemndukogu liikme positsiooni isikuline loovutamine, ja siis mingem (le
selle rakendamisele. GorbatSov haaras sellest mottest valmidusega kinni ja pani vastava
seadusemuutmise ettepaneku kohe hdadletusele. Parast positiivset tulemust kinnitati
Kazanniku loovutusettepanek.

Jeltsini sattumisel tilemndukogu koosseisu olid méningad kdegakatsutavad tulemused. Ta
valiti Arhitektuuri- ja Ehituskomitee esimeheks, seetottu eraldati talle isna mahukas
tooruum hotelli Moskva tagumises tiivas. Samasse hotelli oli majutatud suur osa Kongressi
saadikuid. Mulle on jadanud ebaselgeks, kuivdrd intensiivselt tegeldi selles ruumis ehitusalase
to0 suunamisega, kuid lisna pea sai sellest regioonidevahelise saadikurithma (RVSR) vajaliku
tehnikaga varustatud organisatsiooniline keskus.

Initsiatiiv ei jadnud karistuseta

Umbes samal ajal toimus mainitud saadikuriihma loomise vormiline |6puleviimine.
Uldkoosolekul tdstatus kiisimus esimehe valikust. Tehti ettepanek Jeltsini kandidatuuri
suhtes. Millegiparast tousis mul sel momendil silmade ette autokastis tegutsenud
“karukdpp”. Arutlusaeg samahasti kui puudus. Palusin sdna ja tegin iseendale saatuslikuks
kujunenud ettepaneku: valida Eestimaa Rahvarinde eeskujul mitu samatasemelist
kaaseesistujat. Pikema vaidluseta voetigi vastu otsus valida viis kaasesimeest ja mindi (ile



kandidaatide esitamisele. Lisaks Boriss Jeltsinile seati liles Andrei Sahharov, Juri Afanasjev ja
Gavriil Popov.

Vaevalt joudsin endamisi tddeda, et need on just needsamad, keda vaja, kui dkki kuulsin
enda nime. Ahmiga olin unustanud the seltskondliku elu péhimise tde: tikski iillas tegu ei
jaa karistuseta. Enesetaandus olnuks tekkinud olukorras tdiesti kohatu. Olin Kongressi
demokraatlikku opositsiooni esindava viisiku koosseisus - ainsa mittemoskvalasena.
Lootusele padseda kogu sellest supist kuiva nahaga oli 16plikult kriips peale tdmmatud. Ja
siiidistada polnud kedagi.

Nii sattusin Idplikult Jeltsiniga Ghte paati ning temaga vahetult ja tihedalt suhtlevate inimeste
ringi. Sama vdisin tdédeda lilejadnud kaasesimeeste, eriti aga Andrei Sahharovi ja Juri
Afanasjevi suhtes.

Muidugi voib igas olukorras leiduda ka helgem pool. Sattunud pressi tahelepanu keskmesse,
kuulsin Ghelt ajakirjanikult (isna otsekohest paringut: kas te ei karda kuhugi kaugemale ja
kilmemasse kohta saatmist? Vastasin oma vanusele mitte eriti sobiva Glemeelikusega, et
sellist voimalust ei saa valistada, kuid kujutage ette, millises heas seltskonnas see so6it saab
toimuma. Milline mélemapoolne naiivhe optimism - arvata, et sellel pdeval hakatakse meile
veel mingit 16busditu korraldama.

Vaatamata tlemndukogu liikmeks sattumise lausa uskumatule episoodile eskaleerus Gorba
ja Borissi vaheline vastasseis edasi. Kongressi teisel istungjargul kerkis esile suisa ootamatu
seik. Keegi - ma ausalt enam ei maleta kes, kuid kindlasti GorbatSovi lahikonnast - esines
avaldusega, et Jeltsin olla kukkunud purjuspai sillakeselt jdekesse. Kuskil oma suvila
laheduses. Lisaks anti mdista, et kogu episood leidis aset naasmisel “kiilaskdigult” mingi
“daami” juurde. Kui Jeltsin parast seda pulti astus, oli ta ilmses himmelduses ning avaldas
nordimust, et on rikutud kindlat kokkulepet seda siindmust mitte avalikustada. Ning lisas
omapoolse versiooni: tehnikat tundvad agendid pidasid ta kinni, tombasid koti lle pea ja
toukasid sillalt jokke. Ainult suurivaevu dnnestunud tal kotist vabaneda ja veest vilja ronida.

Mitte lihtsalt iiks viguritest malelaual

See oli selge mark, et Jeltsin oli keskvéimule kui kont kurgus kinni. Kuidas lood ka tegelikult
polnud, oli ilmselt tegemist demokraatiale omase “poliitilise argumentatsiooniga”: ja
niisugune pirib veel kandideerima Venemaa presidendiks - tookord kiill tilemnéukogu
esimeheks.

Jargmisel kaasesimeeste kohtumisel istusin Borissiga kérvuti ja parast paevakorra
ammendumist kiisisin temalt tasahilju, mis ikkagi tegelikult juhtus. Nagu oleks sellel asjaolul
Uldse mingit iseseisvat tahtsust. Ta vaatas mulle muhedalt naeratades otsa ja esitas
vastukisimuse: “Aga kuidas sina arvad?” Loomulikult sain ma arvata ainult ithtemoodi. See
oli viimane kord, kui ma lubasin endale sisemiselt mingit kriitilist suhtumist Jeltsini
isiksusse. Pohjus sellest hoiduda osutus vddramatult veenvaks.



Kremli lossi Glemine korrus 5. novembril 1989 natuke enne kesk6dd. Jalutan moéodda
luksuslikult sisustatud suure kabineti pérandat katvat vaipa kdevangus NL-i véimuhierarhia
tipust teise mehega. Aga voib-olla isegi esimesega, kui pidada silmas ajaloos aegumatut
halli kardinali fenomeni. Sissejuhatuseks avaldab ta mulle oma isiklikku sligavat armastust ja
austust. Hakkab kohe. Ja mitte asjata. Mingi vahelauseta laheb ta lle oluliselt asjalikuma
informatsiooni teavitamisele: “Aga kui teie seal (ENSV Ulemndukogu istungil) selle otsuse
vastu votate [1], siis ilmuvad Tallinna tanavatele tankid, voolab veri ja te kaotate koik.”
Maletan seda hoiatavat Utlust siiani séna-sdnalt.

Niisiis veri! Sekkusin sellesse vastikusse poliitilisse komejanti ainult Ghel ajendil - anda
omapoolne panus verega |dppeva stsenaariumi valtimiseks. Juhindusin naiivsest
veendumusest, et igas indiviidis peituv mikrokosmos (keskaegne termin) omab korvamatut
vadrtust. Pole olemas moistlikku pdhjust, mille nimel tasuks enneaegselt kustutada kas voi
Uhe inimese elukiitinal. Ja kui juba radkida ohvritest, siis ainus elu, millega sul on mingigi
oigus riskida, on su enda oma. Naiivne enesedigustus!

Nende paari minuti jooksul veendusin lI6plikult, et selline elukdsitlus omab vahe uhist kogu
inimkonna ajaloo ja hetkeseisuga. Sentimentaalne kohtlus. Teadsin seda juba ammu, kuid
veendumise moment on midagi teadmisest kdrgemat.

Kdesolev lugu on pihendatud Jeltsinile, seetottu ei hakka ma siinkohal pajatama, millega
mainitud episood l6ppes ja kuidas looviti méodda verevalamisest. Mis puudutab aga Borissi
ennast, siis sain loplikult kiipseks, et tajuda: ta on mitte lihtsalt Gks viguritest, vaid vdaga
tahtis ja tugev malend laual, millelt mul ei ole pdaasu. Kéigel muul pole enam praktilist
tahtsust.

Vastasseis teravnes hiippeliselt

Poliitika Gilks maarav tegur on inimeste ideoloogiline toé6tlemine. Ehk labasemalt 6elduna
ajupesu. Mingeid mulle mitte paris arusaadavaid vahendeid kasutades dnnestus
publitseerida esimene RVSR-i hddlekandja. Isegi klantspaberil. Kuid see dhvardas jaada ka
viimaseks. Vastavasisulises mottevahetuses litles GorbatSov mulle suu sisse: “He byneT y Bac
Hukakou rasetbl!“ (“Mingit lehte ei saa teil olema!"). Toon oli seejuures {isha tige.

Tollal olid mul isna usalduslikud isiklikud sidemed Rein Kilgiga - Rahvarindes tegutsemise
baasil. Puhtpraktilistes kiisimustes nais Kilk juba tollal “kdikvéimsana”. P66rdusin tema poole
paringuga, kas annaks seda asja kuidagi korda ajada. Ta leidis, et annab kiill. Mis pole
lubatud NSVL Rahvasaadikute Kongressi marginaalsele saadikuriihmale, tuleb kdne alla
kooperatiivi n-6 sisemiste vajaduste rahuldamiseks paljundatud triikisena. Nii leiduski lihtne
lahendus RVSR-i ajalehe edasise kirjastamise probleemile. Kuid sellega lugu ei piirdunud.

Jeltsin kandideeris Venemaa presidendi kohale ja vajas hadasti propagandaalast toetust.
Eelmainitud Sergei Trube kaudu saime teada vajadusest paljundada Jeltsini autobiograafiline
lugu “Intervjuu etteantud teemal”. Ka see asi 6nnestus korda ajada Rein Kilgi abiga. Ja
I6ppkokkuvottes saigi Jeltsinist Venemaa esimene president. Toimus hlippeline muutus nii
joudude vahekorras kui ka vastasseisu teravuses.
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Muutused toimusid ka Jeltsini teadvuses. Uhel hommikul einetasime koos Kongresside Palee
suures puhvetis. Ootamatult teatas ta mulle, et eelmisel dhtul sai ta selgeks rahvuskisimuse.
Teda olid kiilastanud kolm Eesti rahvasaadikut (kui digesti madletan, siis Siim Kallas, Hardo

Aasmade ja Ulo Vooglaid), kes olid teda selles suhtes harinud. Tulemus oli ilmselt “positiivne”.

Parast seda, kui ma olin seisnud koos Borissi ja teiste kaasesimeestega auvalves Andrei
Sahharovi pérmuga kirstu juures, algas podrdumatu tendents ettevalmistusteks
joumeetodite kasutamise suunas. Regioonidevahelises rithmas tekkisid selle vaimse liidri
ootamatule lahkumisele eelnevatel pdevadel olulised erimeelsused ja ainult meeleheitlike
joupingutustega dnnestus selle ihtsus siiski sdilitada. Kui esimene poolhdbelik katse
kehtestada NSVL Ulemndukogu otsusega eriolukord dnnestus dra hoida (omaette
dramaatikast noretav lugu), siis ntud vallutasid tankivded Bakuu lihtsalt “t66korras” tehtud
otsustuse kohaselt.

Sel pdeval helises telefon meie Tartu korteris vahetpidamata. Kui dhtupoole koju tulin,
leidsin abikaasa Sokiseisundis: “Bakuusse tungisid tankid, tulistati rodudel viibivaid inimesi,
toimub lihepoolne sdda.” Edasi votsin telefonikdnesid vastu ise. Need moodustasid tiheainsa
meeleheitliku appikarje. Kolmest iihes autos istunud minu keemiaprofessorist kolleegist
sOitis Ule tank. Tulistati koiki juhuslikult ettesattunuid ...

Niimoodi see siis toimubki!
Joudude vahekord nais lootusetuna

Jargmisel suvel viibisin Bakuus lihe vaitekirja kaitsmisel. Alates dhtust kehtis
komandanditund. lllegaalselt toimetati mind 66pimeduses suhteliselt vihepatrullitavaid
tanavaid pidi kohtumisele pdranda alla surutud Aserbaidzaani Rahvarinde liidriga.

Niisuguseks kujuneb olukord parast vadramatult lahenevat pdeva X. V6i veelgi hullemaks ...

Koik see oli kogunenud mu teadvusse selleks 1990. aasta detsembripdevaks, kui ma
haarasin telefonitoru ja podrdusin Venemaa presidendi poole, kes juhuslikult oli samaaegselt
ka “meie Boriss”.

Tanu saadikutunnistusele sisenesin Valgesse Majja takistamatult. Kui ma presidendi
kabinetti astusin, seisis Jeltsin keset saalikest ja viibutas tervituseks katt ning surus selle
oma karuliku haardega minu pihku. Seejarel tekkis ta ndole talle iseloomulik Giheaegselt
sobralik ja salapdarane ning veidike isegi irooniline naeratus: “Siin kabineti keskel toimib akna
kaudu suunatud laserikiir, mille abil pealt kuulatakse. Liheme selles nurganisis oleva
lauakese juurde, sinna see ei ulatu”. Mulle polnud paris arusaadav toodud vaite flusikaline
pohjendatus, sest pealtkuulamiseks jatkuks aknaklaasi vibratsiooni kaugjalgimisest. Sellisel
juhul pole ka nurgaaarne positsioon vahem ohtlik. Muidugi ei hakanud ma esitama
tapsustavaid kisimusi ja me suundusime mainitud lauakese juurde.

Alustasin ettepanekuga vahetada hinnanguid jooksva olukorra kohta. Selles osas meil
lahkarvamusi ei olnud, milles ma tulles ei olnud kahelnudki. Kogu lugu liigub relvastatud jou



kasutamise poole. Alustades muidugi Moskvast endast ja siis kontsentriliselt edasi. Kiisimus
“kas” oli ilmselt juba oma vastuse leidnud. Kuidas-kisimusele sai vastust otsida vaid
ajaloolistele analoogiatele toetudes. Perspektiiv oli muidugi kéike muud kui roosiline.
Teabevahendid kontrolli alla, soomukid tdnavatele, kdsk “6onble Tpéx He cobupaTbca!” ja
eelkdige “neutraliseerida” voimaliku vastupanu liidrid. Avaldasin arvamust, et mu
vestluskaaslane korvaldatakse esimesena ja, igaks juhuks, ftsiliselt. Ta suhtus sellesse kui
iseenesestmaoistetavasse prognoosi, kuid lisas, et tilejaanud RVSR-i kaasesimehi, sealhulgas
ka mind ja teisi aktiviste, ootab sama saatus. Pidades silmas ainult relvastatud joude, nais
joudude vahekord lootusetuna.

Alternatiiv lihtsalt puudus

Meenus episood, kui Kongressi liikmetele korraldati Thilisi siindmusi dokumenteerivate
videolintide demonstratsioon. Kogu suur saal oli tulvil laudadele paigutatud televiisoritest.
Imestasin, kui paljud kohaletulnud saadikuist kandsid kindralivormi véi darmisel juhul
polkovniku oma. Mdletan nende kurjakuulutavat urinat, kui télgiti vene keelde rahva ees
esineva grusiinlase kone. Ta rddkis punastest linikutest kdige punasemast, Gruusia
iseseisvusest. Need soldafonid [kroonujuhmardid] tdidavad kasu. Kuid kas ka siis, kui on
kask tulistada rahvahulka v6i lomastada protestivaid inimesi tankiroomikute all? “Kuidas see
rahvahulk tldse tanavale jéuab,” kahtles Boriss.

Parast seda “optimismist” noretavat arutelu otsustasin lauale laduda teel vdljanuputatud
“trumbi”. Pakkusin idee katsuda vormistada keskvéimu vastu suunatud liiduvabariikide
(nende juhtkondade) liit, sest ainus, kes vdiks niisugust aktsiooni reaalselt initsieerida, on
Jeltsin ise.

Borissi ndole ilmus taas talle iseloomulik saladuslikuvditu naeratus. Vota voi jata, Mona Lisa
meeskehastus. Ta nihutas end toolil veidi tahapoole, avas meid lahutava lauakese sahtli,
tdmbas sealt valja kirjutusmasinal tdistrikitud paberilehe ja liikkas selle vaikides minu ette
lauale. Lugesin teksti ldbi ja mind valdas psiihholoogiliselt mdistetav, kuid ratsionaalselt
vaevalt pdhjendatav relaksatsioonitunne. “Suskevit$ andis oma allkirja, Nazarbajev teatas
oma nousolekust, ukrainlased on ebamadarastes kahtlustes,” selgitas Jeltsin partii jooksvat
seisu.

Sel momendil veendusin 16plikult, et kui laual leidub moéni mitte ainult vdga tugev, vaid ka
otsustava tdhtsusega malend, siis on selleks Boriss.

Lahkudes mitte eriti motiveeritud kergendustundega Valgest Majast, kippus mu tahelepanu
fookusest vdlja jddma see lihtlabane seik, et sisuliselt oli jutt verest, vdimalik, et vdga ohtralt
valatavast verest. Seega millestki diametraalselt vastupidisest ajenditele, mis mind
Moskvasse olid toonud. Kes mida voi mis keda teeb, mina poliitikat voi poliitika mind? Siiani
pole mul ausat I6plikku vastust sellele kiisimusele.

Kuid olukorra hinnang oli pigem adekvaatne. Juba mainitud passiivi kdrval oli aktiivis Jeltsin,
lisaks vahemalt osa liiduvabariikide juhtivad eliidid ja /ast but not leastaktiivsemate
moskvalaste kiillaltki valdav enamus, ehk laiemalt vottes Jeltsini valijaskond, kes vois



kriitilisel hetkel koonduda passionaarses seisundis oma karismaatilise liidri imber. Kas
sellest jatkub, oli tollal teisejarguline kiisimus, sest alternatiiv lihtsalt puudus.

Védgev joudude iilevaatus

Asjad arenesid aga omasoodu edasi ja kindlas suunas. Kirjeldatud arutelust vahem kui kuu
moodudes toimusid sindmused Vilniuse teletorni juures, natuke hiljem voolas veri Riias.
Jarjekord oli ilmselt Eesti kdes. Kuid siis tegi Edgar Savisaar iheaegselt ootamatu ja
iseenesestmoistetava sammu: kutsus Jeltsini Tallinna. Ja viimane tuli, hoolimata sellest, et ta
sona kdige otsesemas mottes riskis oma eluga. Aga sellest on ammendavalt juttu
“Peaministris”.

Vahetult parast neid siindmusi sain teate, et Moskvas planeeritakse suuremat protestitiritust
seoses Leedu sindmustega. Lendasin viivitamatult Moskvasse. Joudsin kohale kavandatava
meeleavalduse eeldhtul. Ei mdleta enam tdpselt, kuidas, kuid sattusin Mossovetti
(linnavalitsusse) noorte entusiastide keskele, kelle lilesandeks oli siindmuse
organisatsiooniliste ettevalmistuste juhtimine. Nad tegid mulle ettepaneku kirjutada eesoleva
suurmiitingu resolutsiooni projekt - ikkagi pribalt. Muidugi oleks moni Leedust parit saadik
olnud parem variant, kuid sel momendil valikut polnud. Higistasin selle dokumendi kallal
pool 66d. Olin juba toona kullalt vana mees, kuid sattusin sellest hoolimata parajalt
sOjakasse meeleollu, mis madras ka kirjutatava dokumendi tonaalsuse.

Demonstratsioon kogus palja pilguga haaramatu (hinnang 600 000) inimhulga. Esimeses
reas sammusid Jeltsin, tema lahim meeskond, RVSR-i teised kaasesimehed ja aktivistid.
Jouministeeriumidest méodudes peatuti ning need ohtlikud asutused ja vastavad ministrid
karjuti n-6 maha. Minu enda meeleolu jadrjest tousis ja mind haaras illusioon, et sellise
moraalse jou vastu poleks isegi soomukitest ja kuulipildujatest vaarilist vastast. Emotsioonid
ja kaine mdistus satuvad tihti omavahelisse konflikti. Aga tegemist oli siiski vageva joudude
Ulevaatusega.

Lugu l6ppes grandioosse miitinguga Maneezi valjakul. Jeltsin esines sdjaka kdnega, mida
jarjest katkestasid aplaus ja valjud kiiduavaldused. Kui mulle séna anti, puiidsin kasutada
kogu oma professorlikku veenmisoskust. Radikaalne resolutsioon voeti vastu vagagi
emotsionaalses 6hkkonnas. Rahvahulk skandeeris: “3a Hawy n Bawy ceobony!"

Eestisse naastes sattusin tihele Edgar Savisaare juures toimuvale kitsale ndupidamisele. Talle
oli tehtud ettepanek lahkuda valitsusjuhi positsioonilt, sest tekkinud olukorras muutub
jarjest raskemaks poliitilisi plusspunkte koguda. Edgar vastas viagagi konkreetse hiipoteesi
esitamisega. Jargmisel (1991. aasta) suvel labib Uldise poliitilise stabiilsuse seis miinimumi.
Selle vdga kriitilise otsustava momendi ootel tuleb olla valmis mis tahes stsenaariumiks. On
vaja varuda kitust ja muud moona, olla valmis blokaadiks vdi pérandaaluseks vastupanuks
jne. Kui me sellest kriisist terve nahaga valja tuleme, on valitsuse koosseis suhteliselt
teisejarguline kiisimus. Kui ei, siis praegune erruminek ainult soodustaks ... Ei maleta,
kuidas ta seda vastuvoetamatut finaali tapselt formuleeris.



Miljonitehadlne kergendusohe

GorbatSov valmistas ette oma “kirik keset kiila” stsenaariumi. Tal oli ilmselt illusioon, et ta
ikka veel suunab siindmuste kulgu. Véi oli tegemist silmapettetrikiga ja ta tdesti suunas
seda, oma arust kdige ohutumal viisil, kui pidada silmas poliitiku pohikisimust.

Nii saabus suvi, tdis ootusi ja ootamatusi, lootusi ja kartust, et voib juhtuda kdige halvem.
Lihike pohjamaine suvi, mida tuleb optimaalselt dra kasutada. Kes milleks.

Prognoosidest hoolimata tuli 19. augusti hommik ikkagi ootamatusena,
puhtpsihholoogilises moéttes. Vahemalt minuga oli nii. “Luikede jarve” nautides tekkis mul
mulje, et lugu on ette voetud kdigi reeglitega vastavuses. Vahemalt Ostankino teletorn on
digel ajal ja efektiivselt hdivatud. Ei mingit viimase momendi appihiiiiet. Kindralid ndivad
kasku tditvat. GorbatSov aga on osavalt hdivanud kate puhtakspesemise positsiooni. Kuid
mis on juhtunud Jeltsiniga? Kas ta enam ongi elavate kirjas? Kui ei, siis ... Mis on siis?
Lahkuda siit ilmast vahemalt oma inimvaarikust eiramata?

Kardan, et viimasena esitatud mote mul sel momendil pahe ei tulnudki, ja see peegeldab
tagantjareletarkust. Vastupanu! - selline oli minu reaktsioon. Valjusin kodust Tartu linna
inimtihjadele tdnavatele. Oleks vaja kas vdi mingit vastupanu - imiteerida, see oleks dige
iseloomustus. Rahvarinde Tartu osakonna volikogu koostatud protest, llikooli todtajate
koosolekul vastuvoetud protestiavaldus. Filsikainstituudi protestimiiting toimus minust
sOltumata, see nditas, et ma polnud Tartu peal kaugeltki ainus, kes Don Quijote retsepti
kohaselt oma stressi plidis maandada. Kuigi vastavad dokumendid olid esitatud Edasi
toimetusse, ei loetud neid jargmiseks hommikuks uudisekiinnist tletavaks.

Kus on Boriss, mis temaga on juhtunud? Tegelikult see oli crucial probleem, millest soéltus
koik muu. Kui pdeva teisel poolel selgus, et Jeltsin on elus ja terve ning tegutseb Valges
Majas, vois tajuda miljonitehaalset kergendusohet. PutSistid osutusid uskumatult
teovoimetuks.

Minu arvates on termin puts puhtalt ideologiseeritud tauning. PutSi all moistetakse
“vandeseltslaste avantiirlikku riigipooret voi riigipodrdekatset” (EE, 7. kd, 1k 538).
Niinimetatud GKTSP [FocynapCcTBEeHHbI KOMUTET MO Ype3BblualiHOMY MosioXeHuo] koosnes
aga NL-i valitsuse liikmetest ja selle eesmark oli eksisteerivate keskvéimu struktuuride kaes
oleva véimu sdilitamine ja liiduvabariike haaranud separatismilaine mahasurumine.
Tuletagem meelde, et Inglise kolonisaatorid sidusid koloniaalvéimu vastu lles tdusnud
separatistid-sipaid kahuritorude kiilge, et hukkamisprotseduuri teatraliseerida.

Samal ajal oli liiduvabariikide separatism pohiseaduslikult legitimeeritud suundumus, sest
vormiliselt oli satestatud nende liidust lahkul6dmise digus.

GorbatSovi vaieldamatu “teene”

Subjektiivselt puidis GorbatSov sdilitada kirikut keset kiila, kusjuures ta jai pidevalt hiljaks
reaalse olukorra diinaamikale reageerimisega. 1988. aastal ignoreeris ta NLKP 19.



parteikonverentsile Eesti delegatsiooni esitatud uue liidulepingu s6lmimise ettepanekut
(Lauluvaljakul toimunud esimese suurmiitingu poolt formuleeritud juhis). Kolm aastat hiljem
oli see probleem juba lootusetult aegunud, esinedes ainult putSi puhkemise lisaajendina.
Kuid GorbatSovi vaieldamatu reaalne “teene” oli nii dpudest tllipidest koosneva NL-i
keskvdimu isikulise koosseisu formeerimine.

Jeltsini ilmumine Valgesse Majja ja passionaarsuse laineharjale jdudnud moskvalaste
otsustavus seda oma kehadega kaitsta muutis olukorda vdaga oluliselt. Hiljem sain teada, et
eriliksuse Alfa komandor keeldus tegutsemast “korra” jaluleseadmiseks. Kas ta tdepoolest
vastavasisulise kdsu sai, pole mulle siiani selge. Pole kahtlust, et selle Giksuse tehnilised
voimed olid killaldased muutmaks Valge Maja rusuhunnikuks ja seda Gmbritsev rahvahulk
veritsevaks hakklihaks.

Tajunud siindmuste niisugust poéret, kogunes Eesti Ulemndukogu Toompeale. Sinna kutsuti
ka Kodanike Komitee kolm esindajat, et ... Minule jai mulje, et esimesena maju ja maid
Umber jagama ja alles seejdrel, séltuvalt tulemusest, ehk ka Eesti iseseisvust vdlja
kuulutama. Ma polnud aga sugugi kindel, et asi niisama libedalt 16puni ldheb, ja lendasin
esimesel vdimalusel Moskvasse. Borissile ldhemale - Gtleme nii.

Kohtusin seal paraja segadusega. Kdigepealt sattusin kolme kasitsi soomukeid peatada
Uritanud noore mehe grandioossele matusetseremooniale. Kui ligi saja meetri pikkuse Vene
lipuvarvidega kanga varjus kantavad kirstud tribllini ees maha pandi, pidas Jeltsin
hingestatud kone. Leinamiitingul esines ka Eesti Vabariigi esindaja. Kes, ei maleta, sest
tundsin kergendust, vabanedes kartusest, et meie poolt sdnavottu ei tulegi.

Votsin vaevaks uuesti labi lugeda Edgar Savisaare “Peaministris” kirja pandud vastavad
I6igud. Selleks et mitte kord juba kirjapandut korrata. Pealegi olin ma tol ajavahemikul
oluliselt vihem olukorraga kursis kui Edgar. Ndustun temaga, et pdris selget pilti neil paevil
toimunust, sealhulgas Jeltsini tegevust ja tema tegelikke seisukohti puudutavast, pole siiani.

Mang tdispangale

Peatun veel ihel sindmusel - NSVL Rahvasaadikute Kongressi viimasel istungil. Tagantjdrele
vaadates vOib arvata, et tikun allpool seda siindmust lle tahtsustama. Kuid ma lubasin mitte
rakendada tagantjareletarkust. Tollal ma suhtusin sellesse pigem mainitud istungjiargu
kaigus Uiha kasvava ohutundega.

Istungid toimusid septembri algul. Kuigi mul on sdilinud selle kulgu kajastavad dokumendid,
ei kavatse ma ka selles osas ajaloolast asendada, nagu eespool lubatud.

Isegi osaliste ruumilises paiknemises oli tunda Jeltsini initsieeritud keskvéimule vastanduva
vabariikide liidu olemasolu de facto. Presiidiumilauas istusid reas 12 liiduvabariigi
tilemnodukogu presiidiumi esimehed Jeltsiniga eesotsas (saali poolt vaadatuna vasakult
esimene). See pidi ilmselt demonstreerima, kes paraadi kamandab.



Paevakorra pohikiisimuseks oli esitatud Kongressi iseenda laialisaatmine. Positiivse otsuse
vastuvotmiseks oli vaja vdga jdika kvalifitseeritud enamust, peaaegu nelja viiendikku,
sealjuures nimekirjalisest koosseisust. Eesti, Lati ja Leedu delegatsioonid istungil ei
osalenud. Oli ka teisi puudujaid. Kdigi nende hddled loeti automaatselt laialisaatmise vastu
antuteks. Seega oli vaja saada praktiliselt kdigi saalisolijate poolthadled. Esimesed
kilmavarinad jooksid mul ile selja motte juures, et arvuka ja agressiivse-kuuleka enamuse
pohituuma moodustava Udini konservatiivse saadikuteriihma Sojuz keeldumine haaletusest
osa votta tahendaks Urituse lootusetut labikukkumist. Jdanuks ule ainult variant “kapayn
yctan”, millega 16ppes 1918. aasta jaanuaris Asutava Kogu tegevus.

Onneks oli otsustatud mingida tdispanga peale. Lihidalt deldes, kuulsin vdga tuttavat
motiivi: Kongress on kérgeim véimuorgan. Kui senised president ja véimustruktuurid on
praeguse supi kokku keeranud, siis tuleb nad asendada uutega, kes on véimelised jalle korra
majja I66ma. Sonavotud sdnavottudeks, kuid jargmisel pdeval taheldasin istungite vaheajal,
et tribtini kérval laual on mingi paber, millele allkirja andmiseks on kogunenud paras
jarjekord. Viimases vilksatas ka RVSR-i lilkkmeid. Trigisin ligi ja votsin endale eksemplari
laual lebavast paberipakist. Dokumendi projekt oli koostatud igati kvalifitseeritult ja
dsjamainitud vaimus. Selle esitajate seas polnud mitte Sojuzi ddrmuslased, vaid hoopis
neutraalsemad tegelased eesotsas tuntud isepdise mehe Aleksandr Obolenskiga (kunagi
esitas ennast presidendivalimistel GorbatSoviga konkureerivaks kandidaadiks). Asi hakkas
naljast tosiselt eemalduma.

Naeruvaarselt vaike puudujaik

Tegin kiire peastarvutuse ja leidsin, et kui ka iga kahekiimnes RVSR-i liige “valesti” hadletab,
on vesi ahjus. Jeltsin oli olnud endas nii kindel, et ei vaevunud eelnevalt tagama endale selle
rihma tdistoetust, kutsudes aegsasti kokku vastava koosoleku. Muidugi mitte isiklikult -
loomulikult pidi ta presidendina jargima protokollindudeid -, kuid andes sellekohase
Ulesande naditeks Juri Afanasjevile. Peale isetegevuse polnud midagi peale hakata.
Jarjekordsel vaheaja vdljakuulutamisel pingutasin oma haalepaelu, kuidas joudsin
(mikrofonid olid valja lulitatud), ja kutsusin saali parempoolsesse lilemisse nurka RVSR-i
koosoleku.

Taiesti ettearvamatult tekkis meil selle kdivitamisega raskusi, sest liks Kasahstani esindav
daam pidas emotsionaalse kdne teemal, kuidas venelased on selles vabariigis tile66
muutunud “teist sorti inimesteks”. Kuni ta vasis, polnud mul mingit vahendit tema sdnavoolu
peatada, kallis aeg aga tiksus omasoodu. Jéudsime siiski vastu votta Kongressi
eksisteerimise |6petamist toetava resolutsiooni ja koostada vastavasisulise avalduse-
Uleskutse, mille kadunud Galina Starovoitova konepuldist saalile ette kandis.

Jeltsini taktika oli vdga lihtne. Lihikese paela otsas lasti piilinele GorbatSov, kes esitas
“laialilaskmise” ettepaneku ja plitidis seda ka pohjendada. Norgaks momendiks oli see, et
tema endisest autoriteedist olid alles ainult riismed, kui needki. Arvestus oli aga ilmselt
selline, et enamuse kuulekus uletab agressiivsuse. Kuid, nagu juba margitud, oli vaja saada
mitte ainult enamuse, vaid koéigi kohalolijate haddled.



Esimene hdaletus kukkus labi 15 vastuhddle (ile poolteise tuhandest saalis viibivast
saadikust) tottu. GorbatSov lasti uuesti plilinele manitsema ja seejdrele tehti uus
haddletusvoor. Radkida niisuguse protseduuri legitiimsusest oleks koomiline. Jirgmises
voorus oli vastuhadli kuue-seitsme kandis, kuid ka sellest jatkus otsuse labikukutamiseks.
Nais, et kdigest hoolimata oli Jeltsin seda raundi kaotamas, sealjuures naeruvaarselt vdikese
hadalte puudujddgiga. Kui ainutiksi suhteliselt vdikesearvuline Eesti delegatsioon voi ainult
veerand meist oleks hddletamisel osalenud, poleks mingit probleemi tekkinud. Kuid oleks on
teatavasti paha poiss.

Tagavaraks ... Zirinovski

Ma olen isegi jalgpalli suhtes lisna likskdikne, kuid vaevalt on keegi varem nadinud nii

dramaatilist “matsi". Onneks istus hall kardinal Matrosskaja Tisinas ja ei saanud oma
manipuleerijatalenti demonstreerida.

Gorbatsov lasti areenile kolmandat korda. Vaevalt on keegi poliitika suurmeestest kogenud
nii totaalset alandust. Moistusele koputamine ei andnud killaldasi tagajargi, seetdttu oli ta
ilmselt otsustanud koputada hingele (ju ta seda hasti tundis): “Kui Kongress omal tahtel ise
oma volitusi maha ei pane, saadetakse ta kas voi vdevdimuga laiali ja te jadte ilma koigist
saadikuseisusega kaasnevatest hilivedest. Kui aga otsus on positiivne, sdlitatakse need teile
kuni mandaadi I6ppemise tdahtajani.” Jargnenud kolmandas voorus tekkis juba paar “lilearust”
haalt. Seekleid kulus ilmselt vahem kui kolmkimmend. Eesriie oli langenud. Sic transit gloria
mundi.

Parast Kongressi viimase istungi [6ppu tehti RVSR-i liikmetest ihine malestusfoto. Nii
mitmedki riihma liikmed olid nérdinud, et Jeltsin ei vaevunud meiega koos poseerima. Ta
holjus nuldsest peale hoopis teises universumis. Viimases osutus eriti oluliseks endise
Gorbatsovi kabineti sildivahetus, nagu ka NLKP Keskkomitee valduses olnud Staraja plostSadi
suurejoonelise hoonekompleksi llevétmine.

Titaanide heitluse ajastu oli l6ppenud Jeltsini hiilgava seljavoiduga. Jargmisel perioodil
osutusid nad aga molemad kaotajaks. GorbatSov pidi enda kui poliitiku péhikiisimust
lahendama vaat et nullist (kui mitte negatiivsest vadrtusest) alustades. Ajalugu pole
voimeline niite vaibast vdlja tdmbama, kuid vaiba enda vahetamine ndib talle olevat kakitegu.
Ja sama isiksust voivad erinevates vaipades esindada kaugeltki mitte samavarvilised niidid.

Viimast korda kohtusin Jeltsiniga mingi Urituse vaheajal koridoris. Vahetasime paar s6na
Vene-Eesti edasiste suhete teemal. Avaldasin arvamust, et Savisaare valitsust pole enam
kauaks ja et Eestis saab ilmselt olema palju neid, kel pole oma poliitiku pohikiisimuse
lahendamiseks tagavaraks midagi peale russofoobiast toitumise. Borissi ndole tekkis jalle
talle nii omane salatsevavditu naeratus ja ta kostis: “Selleks juhuks on meil tagavaraks
Zirinovski.” Tundsin parajat dllatust. Olin oma naiivsuses pidanud seda ei tea kelle poolt
Kongresside Palee alumise korruse halli lahti lastud ja hommikust dhtuni arvuka
reporteritekarja oielilikatud mikrofonidele siilge pritsinud tiitipi mingiks nddrameelseks
maniakiks. llmselt lahkun siitilmast oma lapsikust naiivsusest lahti saamata.



Epiloog

RVSR-i endised liikmed kogunesid tahistama selle saadikugrupi moodustamise viiendat ja
kiimnendat aastapdeva. Mélemal juhul valitses Jeltsini suhtes peaaegu uksmeelne
hukkamoist. Kazannik kahetses, et oli loovutanud Jeltsinile oma koha lilemnéukogus.
Esimesel korral juhatasin istungit ja minult nduti oma arvamuse valjaiitlemist. Poiklesin
korvale ettekddndel, et pole stinnis sekkuda sébraliku naaberriigi siseasjadesse.

Teisel korral paljundati kogumik rea endiste saadikute kirjalike tekstidega. Ainult paar
enam-vdahem neutraalset positsiooni Jeltsini suhtes, needki eeskatt mitte Venemaalt parit
inimestelt. Esitan siin ihe vdljanopitud motte: Jeltsinit lihtsalt kasutati dra. Raske on sellele
vastu vaielda. Kiisimus on ainult selles, kes, kuidas ja millisel eesmargil.

Kas see voiks kdia ka meie, Eestit esindanud grupi kohta? Ei saa vastu vaielda, kuid
vaidaksin, et kdik toimus vastastikustel alustel. Parim variant, mida poliitika puhul oodata
voib.

Lopetaksin vene keeles ja kirillitsa fonti kasutades: «bopuc, He noMUHal Hac Ha TOM cBeTe
nuxoM. MycTb 3eMns byneT Tebe nyxom!»

vastuvotmisest alates.



