Kuulda voetakse vaid konelejat!
Helle Ruusing (RiTo 11), peatoimetaja, Riigikogu Kantselei infotalituse infonéunik

Stabiilse demokraatia jaoks on oluline, et kodanikud osaleksid aktiivselt riigi poliitikate
kujundamises.

P6hiseaduse esimene paragrahv (tleb: Eesti on iseseisev ja sdoltumatu demokraatlik vabariik,
kus korgeima riigivoimu kandja on rahvas. On see rahva 6igus voi kohustus? Kas rahvas on
oma kohustuse tditnud, kui ta kord iga nelja aasta tagant valimas kdib ning
valimistevahelisel ajal valitute tegevust jalgib? Et siis jdlle alles nelja aasta pdrast otsustada,
kes neist vaarib veel kord tagasivalimist, kes mitte. Voi on kodaniku péhiseadusest tulenev
kohustus iga paev oma tegudega demokraatliku riigi toimimist kindlustada? Kas riigi
poliitikate vdljatodtamine on liksnes tarkade ja riigimehelikult mdtlevate poliitikute
igapdevato06? Loodetavasti mitte. Hasti toimiv riik peaks olema meie kdigi mure ja vastutus.
Muidu poleks meil digust ebameeldivas situatsioonis kiruda riiki kui midagi meist valjaspool
olevat ja kellegi teise loodut.

Meile meeldib radkida, et Eesti on ajaloo valtel palju kannatanud ning ainult visa hing ja
erakordne tublidus on lubanud meil poliitiliselt jouda sinna, kus me praegu oleme - iseseisev
riik Euroopa Liidus. Eesti viimase 15 aasta majandusedust radgitakse legende, selle edu
tulemusi vdib tunda iga riigialam. Oleme harjunud liikuma kiires tempos, langetama kiireid
otsuseid ja saavutama kiireid tulemusi. Oleme lahendanud probleeme nende tekkimise
jarjekorras, oppinud pidevalt muutuvates olukordades paindlikult reageerima. Eestile
viimasel kiimnendil omane ilmavaateline liberaalsus on lihelt poolt meie edu saladus, teiselt
poolt siivendanud meie individualismi. Sellest ka méningane soovimatus siduda end
otsustustega, mida meie pole langetanud, ja tagajargedega, mida meie pole pohjustanud.
Francis Fukuyama kirjutab oma raamatus “Ajaloo 16pp ja viimane inimene”: “Selleks, et
demokraatia tootaks, peavad demokraatlike riikide kodanikud unustama oma vaartuste algse
“instrumentaalse” olemuse ja arendama teatud ebaratsionaalset tiimootilist uhkust oma
poliitilise slisteemi ja eluviisi lile. See tdhendab, et nad peavad joudma selleni, et armastavad
demokraatiat mitte sellepdrast, et see on tingimata parem kui muud alternatiivid, vaid
pohjusel, et see on nende demokraatia. /.../ Uhkuse tekkimist sellise demokraatia lile voi
demokraatlike vaartuste assimileerimist kodaniku enesetunnetusse peetaksegi silmas, kui
radgitakse , demokraatliku kultuuri “ voi ,, kodanikukultuuri “ loomisest. Selline kultuur omab
demokraatiate pikaajalise 6itsengu ja stabiilsuse jaoks otsustavat tahtsust, sest tikski
reaalses maailmas eksisteeriv tihiskond ei suuda kaua vastu pidada vaid ratsionaalsele
kalkuleerimisele ja ihale toetudes.” (2002, Tallinn: Tanapaev, |k 237)

Eesti jaoks on katte joudnud aeg, mil eesmarkide suunas tormamine ja nende saavutamine
on asendumas vajadusega jarele méelda, pdhjalikult kaaluda poolt- ja vastuargumente ning
otsustada voimalikult konsensuslikult. Viimasel ajal korduvalt esile kerkinud kiisimusele, kas
Eesti vajab uut identiteeti, vastab RiTo kdesoleva numbri essees “Kas Eesti jagab Euroopa
vadrtusi?” filosoofiaprofessor Margit Sutrop: “On téepoolest tdsi, et Eesti Gihiskond peab
jarele motlema, kes me oleme, mida me tahame, kuhu me ldheme. Samas ei usu ma, et
identiteedi ebakindlus oleks liksnes eestlaste probleem. Sama saab 6elda ka teiste uute



Euroopa Liidu liikmesriikide kohta ja Euroopa Liidu kohta tervikuna, mis parast kiilma sdéja
[6ppu ja Noukogude Liidu lagunemist otsib jatkuvalt uut identiteeti.”

Identiteedi otsimine on rahva véimuses, see ei saa olla ainult eliidi - olgu see siis poliitiline,
kultuuri-, ari- voi akadeemiline eliit - ilesanne. Sageli heidetakse poliitikutele ette, et nad ei
kuula rahvast. Mis digupoolest segab rahvast end kuuldavaks tegemast? Kodanikutihiskond
on Eestis juba kdllalt tugev. Loomulikult pole see Gihekordne ettevotmine, mis kindlasti ja
alati edu toob, vaid visa jarjekindlusega oma s6numi edastamine. Seadusetegijate tarkus on
nende erinevate, sageli Uksteisele vasturddkivate sdbnumite tasakaalustatud ja thiskonna kui
terviku huvidest lahtuv seaduseks vormimine. Riik peab inimesi poliitikate kujundamisse
kaasama, tulemuslikkus soéltub meie soovist selles osaleda.

Mulle tundub, et Eesti vajab mitmeski valdkonnas diskussiooni, milles osalejad radakimise
korval lksteist ka dra kuulavad. RiTo 11. numbris on hariduspoliitika teemal arvamust
avaldanud nii poliitikud, praktikud kui ka akadeemiliste ringkondade esindajad.
Hariduspoliitika eesmargis - peatada hariduse kihistumine ja tagada koigile vordne véimalus
omandada kvaliteetne haridus - on kdik autorid lihel meelel. Nagu ka selles, et enne otsuste
tegemist tuleb siisteemselt vaadelda koiki poolt- ja vastuargumente ning hariduspoliitiliste
otsustuste seost riigi teiste poliitikatega. Igasugused iimberkorraldused on tulemuslikud
ainult siis, kui need on pdhjendatud, ning kui kdiki, keda imberkorraldused puudutavad, on
teavitatud ning koik on saanud selgitusi iimberkorralduste vajalikkusest ja muudatuste
positiivsest mgjust.

RiTo tahab ka edaspidi osaleda poliitikate kujundamise debatis. Uks teema vdiks olla
keskkonnamaksud. Kdesolevas numbris teeb sellega algust Tea Nommann.
Majandusanaliiisi pohjal voib keskkonnamaksude kehtestamine kokkuvottes aidata Eesti
majandust tdhustada. Majanduse tugevnedes peaks raha vabanema teiste valdkondade,
nditeks hariduse, sotsiaalhoolde jms jaoks. Kuna keskkonnamaksudega tahetakse muuta
tootmis- ja tarbimisharjumusi, tuleks thel ajal maksude téstmisega luua tdiendavaid
vOimalusi tarbimise ja ndudluse muutmiseks, soodustades naiteks keskkonnasdbralikumate
kituste kasutamist, toetades Uhistransporti, elamumajanduse energiasddstu programme.
Lahiaastatel saab votmeklsimuseks inimeste harjumuste muutmine. Ja seda pole véimalik
teha, kui maksupoliitika Umberkujundamisega ei kaasne selgitus- ja kasvatustood.

Margit Sutrop kiisib oma essees: “Millised on need euroopalikud vdartused, mis seovad Eestit
Euroopaga ja Euroopat koigi liikmesriikidega? Missugused vadartused thendavad 25 rahvust
ja 455 miljonit inimest? Mis on Euroopa kui vaartusithendus?*

Lugeja leiab kdesolevast numbrist kaks Euroopa Parlamendi kasitlust. Riigikogu pikaaegse
lilkme kogemusega Euroopa Parlamendi saadik Tunne Kelam on positiivselt tllatunud
sealsest todkorraldusest, mis on orienteeritud konstruktiivsusele ja tihiste seisukohtade
otsimisele. Ka see on (ks vaartusi, mis on omane euroopalikule poliitilisele kultuurile. Rein
Ruutsoo ja Leif Kalev arutlevad, kuidas sobib eestlaslikule motteviisile koiki elanikke kaasav
Kodanike Euroopa motteviis.



Kui palju on eestlastes euroopalikke ja ameerikalikke vdartusi, missuguseid valikuid me
teeme hariduspoliitikas, kodanikuiihiskonna arendamises, maksu-, kodakondsus- ja
pollumajanduspoliitikas? Millised on meie ning Lati ja Leedu nagemused Balti riikide
koostdost - kdigil neil teemadel saab RiTo 11. numbri lugeja kaasa mdelda.

Kodanikuks olemine ei tadhenda pelgalt valimiskasti juures kdimist, vaid samuti véimalust ja
kohustust kaasa radkida. RiTo on ka edaspidi valmis olema foorum kdigile, kes soovivad
thiskondlikus debatis osaleda.



