Jaak, kurat, jalad pdhjas!
Trivimi Velliste (RiTo 2), Riigikogu liige

Selle aastatuhande esimene poolaasta esitas Eestile kahekordse vdljakutse - olla eesistuja nii
Balti Ministrite Noukogus kui ka Balti Assamblees?, s.t nii valitsuste kui ka parlamentide
tasandil. Muidugi sunnib see meid senisest veelgi néudlikumalt kiisima: milles ikkagi on Balti
koost6o sligavam mote? Kas see on igal tingimusel vajalik? Kas see on vajalik maailmas, mis
on viimasel aastakiimnel nii palju muutunud ja mis jatkuvalt vaga kiiresti muutub?

Balti koostdol pole veel aukartustdratavat traditsiooni. See siindis kull juba koos Balti riikide
eneste tekkega, ent ajaloolaste lisnagi iksmeelsel hinnangul oli tegemist nurisiinnitusega.
Koostdédkatsed lahtusid vajadusest kaitsta kdigi kolme riigi verisulis omariiklust. Oigupoolest
oli see vajadus veelgi ulatuslikum - vaja oli kaitsta viie maa tekkinud voéi taastekkinud
riiklust. Niisiis, ka Soome ja Poola! Viie Balti riigi koosto6d Uritati kohe alguses -
Vabadussdja pdevil. Paraku oli tegemist Gisna kirju seltskonnaga, olgu ajaloo véi suuruse
poolest. Poola oli kunagi olnud Euroopa suurvoim, vahepeal aga maakaardilt tdiesti puhitud.
Leedu oli midagi samasugust: kaksikriigina Poolaga kokku kuuludes laius ta Ldanemerest
Musta mereni. Lati ja Eesti seevastu olid seitse sajandit jaganud Uhesugust saatust baltisaksa
keele- ja kultuuriruumis, omamata malestust oma riigist. Soome oli kaugel Péhjalas kaua
aega otsekui talupoegliku Rootsi pikendus, tundmata orjust.

Nimetatud viis Balti riiki ei suutnud 1920.-1930. aastail kuigi olulisel maaral Gihist keelt
leida. Nende huvid, voi kujuteldavad huvid, aga killap ka méttelaad olid selleks liiga
erinevad; ka poliitiline keskkond, kus nad olid arenenud. Neil oli kiill Ghine ohuallikas -
kommunistlik, totalitaarne Venemaa, aga nad tajusid ohu suurust erinevalt ja seetottu
lubasid endale liksteisest moddavaatamist voi - mis veel hullem - Poola ja Leedu puhul
koguni tosist tili ja vaenu. Muidugi ldks see kdik Teise maailmasdja suttides nimetatud viiele
vaga kalliks maksma. Ajalooline ja poliitiline mdiste “viis Balti riiki” jai siindimata. Stindis kall
moiste “kolm Balti riiki”. Kuid kolmel selles hdlmatud rahval ldks eriti haprasti. Ja tana me
peame kisima: millisel madral oli see paratamatu? Millisel maaral oleks olnud vdimalik asju
paremini korraldada ja sellega endale paremat saatust kaubelda? Neid kiisimusi on
nimetatud viis, eriti aga kdnesolevad kolm rahvast endale esitanud juba pikkadel killma s6ja
aastakiimnetel. Ometi ei padse me nende esitamisest tanagi, sest maailma loomus ei ole ju
muutunud ja on raske ette kujutada, et see kunagi muutub. Teisisdnu, kui vanasti surmas
inimene inimest puunuia véi raudmodgaga, siis niuid teeb ta seda, jah, arvutiklahvi
vajutusega. Aga teo sisu ei ole ju muutunud!

Seetdttu arvan ma, et Balti riikide koost66 on praegu ja tulevikus vdagagi vajalik. Ja seda
ennekdike muidugi julgeolekupoliitilistel kaalutlustel. Ka majanduslik ja kultuuriline koost66
on vdga tdhtsad. Nad on tdhtsad iseenesest, sest nad on huvitavad ja kasulikud. Kuid eriti
tdhtsad on nad seetottu, et nad soodustavad julgeolekualast koostédd. Kui majandused on
labipéimunud, on Uhine ka huvi oma rikkusi kaitsta. Kui kultuurid on vastastikku tuttavad,
on kergem uksteist moista ja viljakam tUheskoos tootada - eriti ohu olukorras.



Seega kolme Balti riigi parlamentaarse koost66 siindi Noukogude ikkest vabanemise aastail
tuleb meie ajaloos lugeda oluliseks saavutuseks. Palju olulisemaks, kui oleme harjunud
motlema. Ja on iseloomulik, et see koostd06 siindis just iseenda voorvoimust lahti raputamise
kdigus, ajal, kui tulevik polnud veel sugugi nii selge kui see praegu tagantjarele ndib. Balti
koost66 on Uhise kannatuse vili.

Moodunud suvel sai kuuskiimmend aastat ajast, mil sGjaeelne Balti koost66 saavutas jarsku
uue kvaliteedi. Selle siinnitas tookordne USA vadlisministri kohusetditja Sumner Welles, kes
teatas, et tema maa keeldub tunnustamast Noukogude Liidu agressiooni Eesti, Ldti ja Leedu
vastu. Kahjuks oli see meie Kolgata tee algus. Kuid just sellest ajast peale tdotasid nii meie
kolme sdilinud valisesindused ja hasti organiseeritud pagulaskonnad kui ka kodumaa
metsavennad kinkida kirikule llihtri, kui Eesti, Lati ja Leedu peaksid jdlle jalad pohja saama.
Aga ldks loodetust palju kauem - nii kaua, et enamikul kippus usk surema. Siiski lahvatas
balti Ghistunne véimsalt laulva revolutsiooni paevil, Balti Ketis.

Kuidas edasi? Baltimaad on oma ametlikeks pdhisihtideks kuulutanud Euroopa Liidu ja
NATO. Kdik muu on seatud nimetatud eesmarkide saavutamise teenistusse. Sest mis muu voi
kes muu meile ikka suuremat valispidist turvalisust pakub? Nonda siis on ka Balti Assamblee
paratamatult otse voi kaude, pdevast pdeva, nimetatud paleuste teenistuses. Teadlikku voi
alateadlikku eeltodd selleks on Balti Assamblee teinud oma algusest peale.

Balti Assamblee asutamistrikule ja selle esimesele pdhikirjale kirjutati alla Tallinnas 8.
novembril 1991. Uldkogu suuruseks méaarati kuuskiimmend rahvasaadikut, vérdselt
kakskiimmend igast riigist. Tdiskogu istungeid otsustati pidada kaks korda aastas,
roteeruvalt riigist riiki. Ametlikeks keelteks said eesti, lati ja leedu keel, kuid todkeeltena
otsustati kasutada inglise ja vene keelt. Tundub, et mida aasta edasi, seda enam kasutatakse
inglise keelt. Mida noorema poliitikuga on tegemist, seda mugavam on tal esineda inglise
keeles. Huvitav ja ajastule iseloomulik on ka assamblee alaliste komisjonide (komiteede)
valik: digus-, sotsiaal-majanduslik, keskkonna- ja energia, kommunikatsiooni-, haridus-,
kultuuri- ja tehnika- ning viimaseks - vdliskomisjon. Komisjonide nimetustes kajastuvad
kahtlemata tolleaegse koostdo eelistused ja paratamatud néuded. Silmahakkav on kindlasti
kommunikatsioonikomisjon, mis rahvusparlamentides harilikult puudub. Uldiselt peab
rohutama, et alaliste komisjonide jaotus on ajaproovile hasti vastu pidanud.

Balti Assamblee esimene korraline istungjark toimus 1992. a jaanuaris Riias ja esimene seal
vastuvéetud ametlik dokument oli péérdumine Venemaa presidendi ja Ulemnéukogu poole
néudega viia Vene vded tdielikult Eestist, Latist ja Leedust vdlja. Seega on
julgeolekupoliitiline médde olnud Balti Assamblee tegevuses algusest peale tahtsal kohal.
Keskse dokumendina voeti vastu ka soovitused iihise tegevuse arendamiseks
kommunikatsiooni vallas. Aratab tidhelepanu, et selles on juba mainitud vajadust
integreeruda Euroopa Uhisturuga. Ka vdeti esimesel istungjargul vastu soovitused
Uhistegevuseks hariduse, kultuuri ja teaduse vallas.

Assamblee teine istungjdrk toimus juba sama aasta mais Palangas. Peateemaks kujunes jalle
Vene vdgede vialjaviimine. Seekordne lleskutse on sdnastatud palju jirsemas toonis,
Venemaale esitatisilidistus, et ta on koguni uusi vagesid Baltikumi juurde toonud. Palangas



kirjutati alla ka Balti Assamblee ja P6hjamaade N6éukogu koostéokokkuleppele, mil on suur
kaal assamblee rahvusvahelise silmapiiri avardumisel.

Kolmas korraline istungjark leidis aset Tallinnas alles 1993. a oktoobris. Vahepeal oli Eestis
valitud Riigikogu, Gleminekuajastu oli I6ppenud. Voeti vastu uus ja tksikasjalikum Balti
Assamblee pohikiri, mis muuhulgas nimetas vdliskomisjoni imber valis- ja
julgeolekukomisjoniks. Véeti vastu resolutsioon, mis kutsus tles moodustama Balti N6ukogu
- Balti Assamblee ja Balti Ministrite Noukogu Uhist institutsiooni. Ka tehti ettepanek rajada
Riias Balti Assamblee alaline sekretariaat. Samal istungjdrgul vastuvoetud resolutsioonis
viljendas Balti Assamblee nérdimust, et tiditmata on URO Peaassamblee resolutsioon 47/21
ja mitu muud olulist rahvusvahelist otsust, mis ndudsid Vene vagede lahkumist Eestist ja
Latist. P66rdumises URO peasekretiri poole rdhutati, et Balti riikide liikkmemaksud
maailmaorganisatsioonis on arvutatud pohimottel, just nagu oleksid Eesti, Lati ja Leedu
olnud N. Liidu seaduslikud osad. P66rdumises NATO peasekretdri poole radgiti juba jark-
jargulisest lahenemisest Pohja-Atlandi Lepingu Organisatsioonile. Ka voeti Tallinnas vastu
otsus asutada Balti Assamblee kirjandus-, kunsti- ja teadusauhinnad.

Neljas ja viies istungjark toimusid vastavalt 1994. a mais ja novembris Jurmalas ning
Vilniuses. Endiselt olid tahelepanu keskmes julgeolekuga seotud kiisimused. Kevad
istungjargul ndagi pdevavalgust resolutsioon, mis radkis Balti riikide suhetest Venemaaga.
Voeti vastu eraldi avaldus Eesti kaitseks, milles on 6eldud, et Balti riigid télgendavad nendest
Uhe dhvardamist dhvardusena koigile kolmele. (Vene kaitseminister oli dsja lubanud saata
Eestisse tdiendavaid vdgesid.) Tehti avaldus koostodst Visegradi riikidega, voeti vastu
po6rdumine Ladane-Euroopa Liidu poole, et Balti riigid voiksid assotsiatsioonipartneritena
suurendada oma julgeolekut. Alus pandikoostdodle ka assamblee teise alalise partneriga
(peale P6hjamaade Noukogu)

- Beneluxi Parlamendiga.

Sigisistungjargul tdiustati assamblee pohikirja ja voeti vastu arvukalt resolutsioone ja
avaldusi, teiste hulgas selliseid, mis radgivad Balti riikide omavahelisest s6jalisest koostdost,
Kaliningradi oblasti demilitariseerimisest, tuumarelvade kdrvaldamisest Balti piirkonnast.
Eraldi resolutsioon kasitleb koostdédd Euroopa Liidu poole piirgimisel. Olulisel kohal on
omavabhelised piiriprobleemid, energiamajandus, kultuur, turism.

Voib 6elda, et esimese viie istungjarguga on kujunenud valja Balti Assamblee pale.
Negatiivse ilminguna hakkab kummitama resolutsioonide rohkearvulisus, mis paratamatult
kipub iga tiksiku vaartust devalveerima ja ka avalikkuse tdhelepanu hajutama.

Jargnevalt tahaksin aga keskenduda Balti Assamblee tdnasele padevale. Joulukuul 2000
Vilniuses toimuv istungjark kannab juba jarjekorranumbrit 17. Assamblee on oma arengus
joudnud teatud kipsuseni, ikka ja jalle on selle pdhikirja tdiustatud. On opitud Gheskoos
tootama ja teinekord keerukaid otsuseid vastu votma. Istungjarkude ja ka komisjonide
koosolekute korralduslik kiilg on algaegadega vorreldes tunduvalt edasi arenenud ja
muutunud palju tdiuslikumaks. On tekkinud tehniline vilumus, mis kannatab valja vordluse
meie laane-eurooplastest koostodpartneritega.



Eesti I0petas dsja oma jarjekordse eesistumisaja, mis kulmineerus mai l6pul Tartus
assamblee XVI istungjdrgul. Kuigi algaastatega vorreldes on julgeoleku-poliitiliste teemade
osakaal vahepeal monevorra vahenenud, podrati ldinud kevadel Tartus sellele siiski jalle
olulist tahelepanu - NATO laienemise kontekstis. Selleks oli sobiv ka tdiskogu toimumispaik
- Balti Kaitsekolledzi hoone, kus moni nadal hiljem |6petas esimene lend Balti riikide
staabiohvitsere.

Mis puutub esimese poolaasta alaliste komisjonide istungeisse, siis hajutasime need
meelega lle Eesti, et kohalike probleemidega paremat kontakti saada ning vahendada ldist
pealinnakesksust. See lahenemisviis leidis ka meie Ldti ja Leedu kolleegide heakskiitu.

Lisaks julgeolekupoliitilisele médtmele oli kevadise istungjargu teiseks labivaks teemaks
jatkusuutlik areng. lima selleta pole meil pikas perspektiivis elukvaliteedi paranemist loota.

Eestlastelt kiisitakse sageli, kelleks nad end peavad: ida-, ldane- voi pohja-eurooplasteks?
Kuhu kuulub Eesti? Kas koos Soome-Rootsiga P6hjalasse voi hoopis koos Leedu-Poolaga
Kesk-Euroopasse? Nendele kiisimustele vdib vastata mitut moodi. Uheks vastamise aluseks
vOib muidugi votta selle, kui palju me kellegagi suhtleme. On uuritud Eesti elanike
telefonikdnede kogupikkust meie naabritega. Selgub, et immarguselt 30% kogu raagitud
ajast on kdned soomlastega, 9% rootslastega, 6% ldtlastega, 4% leedulastega.2 Oleksime
justkui pdhjamaa lapsed... Aga ma ei tea, kui palju rddagivad latlased rootslastega. Olen seda
meelt, et kuigi sulame jarjest rohkem P&hjalasse ja Euroopa Liitu, teevad sedasama voib-olla
pisut teisel kujul ja jarjestuses ka meie lI6unanaabrid. Meie suhetes NATOga, aga ka meie
suure idanaabriga on meie jatkuv omavaheline koost66 endiselt elulise tihtsusega. Argem
unustagem, et ametlik Moskva on kill vabandanud Varssavi, Praha ja Budapesti ees, kuid
veel mitte Vilniuse, Riia ega Tallinna ees.

Niikaua, kui arved pole klaarid - kui nad on korralikult esitamata ja |6puni selgeks radkimata
-, niikaua ei saa olla vahimatki kindlust, et ajalugu ei kordu.

Moskva abiturientidelt kisiti hiljuti, milliseid Venemaa piire nad eelistaksid: kas

praegusi,

SRU-ga kokkulangevaid,

endise Noukogude Liidu omi voi
Tsaari-Venemaa omi?
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Minu ja ilmselt ka soomlaste ning poolakate suureks Ullatuseks eelistati kdige enam viimast,
neljandat varianti, mille kohaselt ka “Balti riigid!” Poola ja Soome peaksid jadlle saama piiha
ning jagamatu Venemaa osaks. Mis saab siis, kui tdnavused Moskva abituriendid on thel
heal aastal juba ministrid, suursaadikud, kindralid?
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1. Lisainfo Balti Assamblee ja viidatud andmete kohta
vt:http://www.saeima.lv./baltasam/ jahttp://www.riigikogu.ee/international.htm
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