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eie teadmised Eesti
maapouevaradest, nende
kaevandamise ja kasutuse
voimalustest ja méjudest
ei ole kiita. Koostatav maapdue stra-
teegia peaks osutama, kuidas koéiki
asjatundjaid ja iilikoolide ajakohast
teadusaparatuuri parimal viisil Eesti
arengu huvides koos toole rakendada.

Eesti maapdu, selle ehitus (geoloogia),
maavarad, nende kasutamine this-
konna huvides (miendus, energeetika,
keemia, ehitus jt) ning sellest tulenev
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keskkonnamoju on kujunenud 2016.
aasta alguses jdrjest kuumemaks teemaks
mitmele iihiskonnagrupile. Anname
alljargnevalt stisteemse tilevaate tdhtsama-
test probleemidest nimetatud poimingus.
Uhtlasi esitame oma vaated, mida peaks
tegema, et saavutada ratsionaalne voi opti-
maalne areng olulises, kuid seni torjutud
seisundis olnud valdkonnas.

Moned sammud progressi suunas
on juba astutud, néditeks Eesti Teaduste
Akadeemia to6grupp tegeles 2014.
aastal Nabala maardla ja looduskaitseala
probleemide analiitisiga, kuid tehtud
jareldused jéid vajaliku tdhelepanuta.
2015. aastal saatsid Tartu Ulikooli, Tallinna
Tehnikatilikooli ja Eesti Maatilikooli rektor
ettepaneku Riigikogule ja valitsusele
asuda kujundama ldbimoéeldud, niitidis-
aegset ja kestlikku maavarapoliitikat.
See ettepanek leidis soodsat vastuvottu
nii poliitikute kui ka rahva hulgas
ning seda voimendas stigisel Rakveres
peetud Eesti strateegilistele maavaradele
ptihendatud rahvusvaheline konverents.
Keskkonnaministeeriumi (KeM) juhtimisel
koostati ettepanek valitsusele maapoue
strateegia koostamiseks. Ettepanek
kiideti heaks ning koost60s majandus- ja
kommunikatsiooniministeeriumiga
(MKM) moodustatud t6érithm asus tdole
eesmadrgiga esitada dokument paari aasta
pérast kinnitamiseks. Alltoorithmadesse
on kaasatud ka geoloogide esindajad,
kuid siiski tuleb mérkida, et tulemus
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soltub eelkdige KeMi enda visioonist ning
ministeeriumi alltdoérithmade juhtide
voimekusest protsessi koordineerida

ja sisuliselt juhtida. Viimasel ajal on

ka kirjutavas ajakirjanduses ja ETVs

olnud esinemisi, milles on pohjendatud
maavarade, sh fosforiidi kaevandamise
vajalikkust ja késitletud ka probleemseid
aspekte. Fosforiidi esiletous on initsieeri-
nud ka ultraroheliste ,vastulooke”, mille
krooniks sai hiljutine ,,Vabariigi kodanike”
saade ETVs, mille juht ei ptitidnudki hoida
poliitilist tasakaalu.

Esitatud kokkuvote veenab, et maa-
pouest ja eriti maavarade kaevandamise
tegelikest asjaoludest teab avalikkus tipris
vihe, mis tdhendab, et samavord rohkem
on ruumi populistlike viljatitlemiste
levikuks ja levitamiseks. Oeldust tulene-
valt on kiesoleva kirjutise iilesanne anda
voimalikult stisteemne tilevaade Eesti geo-
loogia ja maavarade valdkonna olukorrast,
tilesannetest ja arenguperspektiividest.
Tihti on ametnikel kiisimus: ,Miks
me peaksime uurima?”, vastust sellele
kiisimusele aga tavaliselt ei oodatagi.

Praeguse valitsuse tegevusprogramm
(08.04.2015) teeb esmakordselt mitmeid
viiteid maavaradele, maavarade ja maa-
poue uurimistegevusele, seda toetavale
organisatsioonile ja tildisele strateegiale.
Muuhulgas lubab programm jargmist:
»Tootame vdlja Eesti taastumatute maavarade
kasutuselevotu pikaajalise strateegia ja loome
selle elluviimiseks toimiva geoloogiaalase voime-
kuse. Peame oluliseks uurida parimal teaduslikul
tasemel koiki Eesti riigi loodusvarasid. Strateegia
raames kaardistame Eesti maavarad ja teostame
voimaliku kaevandamise analiitisid, leiame
tasakaalu riigi majanduslike ja keskkonnakait-
seliste huvide vahel.” Sellega on seatud selge
siht astumaks ldhitulevikus modernsete
Euroopa riikide sekka, kes oma varadest
lugu peavad ja on alati kursis sellega, mida
nende sahver sisaldab. 2015. aasta 16pus
sai Vabariigi Valitsusest rohelise tule ka
maapouestrateegia koostamine. Niitid,
veerandaasta moodudes oskame hinnata,
millised on suurimad pudelikaelad
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riigiametite, iilikoolide ja vabatihenduste
suhtlemises, meie reaalsetes teadmistes
maapoue kohta ning tulevikuvisioonides.
Kuna riigil on selles vallas visioon puudu-
nud, on ka maapouestrateegia koostamisel
praegu, t60 kdigus ehk n-6 polve otsas seda
raske pddevalt kujundada. Nii meenutabki
see tegevus pigem rooprahklemist kui
planeeritud ja koordineeritud eesmaérgi-
pdrast loometegevust.

MIS MEIL ON OLEMAS, MIDA TEAME
JA MIDA MITTE, PERSPEKTIIVID. Eesti
maapinnal paljanduvatest kivimitest ja
suures osas ka maapduest kuni paarisaja
meetri sigavuseni on meie tildised
geoloogilised teadmised suhteliselt head.
Seda tdnu suurele puuraukude arvule, eriti
Eestimaa pohjaosas, ning intensiivsetele
uuringutele Noukogude Liidu aegadel.
Pohjalik kokkuvote venekeelse ajastu
tulemustest on inglise keeles, ka veebis
kéttesaadav teoses ,,Geology and mineral @
resources of Estonia” (Raukas, Teeduméie
1997), eriti selle maavarade peattikis
~Mineral resources” (ibid., 313-373).
Kuivord pérast taasiseseisvumist jdid
vabariigis siisteemsed geoloogilised t66d
eri pohjustel unarusse, on niitidisaegset
informatsiooni meie maapoue koostise ja
ehituse kohta lisandunud ainult siit-sealt
ja juhuslikult.

Sammalloom pdlevkivil. Pdlevkivi on orgaanika-
ja kivististerikas savikivim.

Foto: Gennadi Baronov
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Eesti maavarad voib jagada koigepealt
kahte ossa: teada-tuntud maavarad (sh
kohalikud ehitusmaterjalid ja turvas,
mille kaevandamine on sageli vastuolude
allikaks, rddkimata pohjaveest, mis on
veeseaduse objekt) ning vihe teada voi
tulevikumaavarad. Viimasena nimetatud
rihma maavarad ei pruugi praegu kanda
isegi maavara nimetust. Nimetame ju
maavaraks loodusressurssi, mida on
rentaabel ja kasumlik kasutada. Kui

Maapouest ja maavarade
kaevandamise tegelikest
asjaoludest teab
avalikkus iipris vihe.

tuntud maavarade puhul on geoloogilist
informatsiooni piisavalt voi peaaegu
piisavalt, siis nn tulevikumaavarade
kohta seda kahtlemata napib. Euroopa
Liidu toorme- ja metallinappus on loonud
viimasel kiimnendil omaette nimekirjad

nii strateegilistele maavaradele kui ka
varustuskindluse seisukohast kriitilistele
maavaradele (Critical Raw Materials;
Report on critical raw materials for the

EU 2014). Eesti strateegilisteks maa- ja
loodusvaradeks voime pidada polevkivi,
graptoliitargilliiti ja fosforiiti. Kui polevkivi-
varud ja selle kvaliteedi muutused maardla
piires on meile hésti teada, siis fosforiidi
osas 1960-1990 tehtud uuringud ei vasta
praegustele noudmistele (vt jargmine ptk).
Veelgi keerulisem on graptoliitargilliit, mis
kivimina pole ametlikult maavara, kiill
aga voivad selles leiduvad metallid (Mo, U,
V jt) pakkuda majanduslikku huvi, kuid
samas olla ka keskkonnaohtlikud (Voolma
et al. 2013; Soesoo, Hade 2014). 1970.-1990.
aastatel geoloogiateenistuse tehtud uurin-
gute materjalidele toetudes on loodud
esialgne mudel graptoliitargilliidi varude
hindamiseks ja mitmete metallide leviku
ja koguste médramiseks (Hade, Soesoo
2014). Eeldades selle kivimi keskmiseks
tiheduseks 2100 kg/m?, vGib Eestis olla
kuni 67 miljardit tonni graptoliitargilliiti,
milles on kokku hinnanguliselt 6,7 mil-
jonit tonni uraanoksiidi, tsinkoksiidi 20
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miljonit ja moliibdeenoksiidi 19 mil-
jonit tonni. Praeguste turuhindadega
ulatuksid nimetatud metallide hinnad
kiimnetesse miljarditesse eurodesse, mis
on siiski pigem indikatiivne vadrtus, kuna
siiani puuduvad metallide eraldamise
majanduslikult tulusad tehnoloogiad ja
keskkonnauuringud.

ELi kriitilise toorme nimeKkirjas on
Eesti fosforiit eeskdtt kahel pohjusel (vt
joonis 1): esiteks kui fosfori tooraine ning
teiseks kui kergete ja raskete haruldaste
muldmetallide voimalik tooraine.
Pilootuuringud nditavad, et nditeks
tseeriumi kontsentratsioon voib ulatuda
kuni 3 kilogrammini tonni fosfaatsete
kodade materjali kohta ja neodtitimil
voib see ulatuda kuni 1,8 kilogrammini
tonni kohta (Soesoo 2015). Need on vagagi
silmapaistvad kontsentratsioonid, arvesta-
des asjaolu, et haruldased muldmetallid
oleksid fosforitootmise kaasproduktiks.
See annaks meile nii moraalset kui ka
majanduslikku alust oluliselt kasvatada
oma teadmisi fosforiitide geokeemiast,
metallide eraldamise tehnoloogiatest
ja kaevandamisvairsusest. Kahjuks on
progress nendes suundades olematu, sest
maavarade vallas on vajalikud uurimised
tegemata jadnud ja seda ligi 30aastast
liinka ei ole hetkega voimalik tdita.
Siinkohal ei ole voimalik kivi geoloogide
kapsaaeda veeretada. Eestis on olnud ja on
ka praegu hdid geoloogia spetsialiste, kes
aastate véltel on piitidnud teaduse finant-
seerimise organisatsioonidele selgeks teha
maapoue rakendusuuringute vajalikkust.
Kahjuks on need piitided jddnud tulemus-
teta ning sellised rakendustaotlused on
tagasi likatud kui ,liiga praktilised” voi
,puudub vajalik artiklimaht ja jérjepide-
vus”. Lithidalt deldes on see Eesti teaduse
juhtimises valitsenud ,,fundamentalismi
buumi” tagajdrg ja varjukiilg.

Késitlemata on jddnud ka moned
teised, voimalik et mitte vihem tdhtsad
maapouevarad. Nimetaksime siinkohal
kindlasti Kirde-Eestis paiknevaid raua-
maagi- ja polimetallide lasundeid (nn
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Johvi magnetanomaalia piirkond) ja maa
stivasoojust. Kummagi, olemuselt tdiesti
erineva ressursi kohta ei ole praeguste
teadmistega voimalik anda adekvaatset
hinnangut kasutamispotentsiaali kohta.
Voimalike uurimist vajavate maa- ja
loodusvarade nimekirja voiks kanda ka
glaukoniidi (K toorainena ja kasutamiseks
keemiatdostuses ja keskkonnatehno-
loogiates) ja mitme regiooni mineraalveed.

Maavarade vallas on
vajalikud uuringud
ligi 30 aastat
tegemata jddnud.

Mis puudutab Eesti kristalseid aluskorra-
kivimeid kui voimalikku graniitkillus-
tiku toorainet, siis tahaks ndha seda
majanduskalkulatsiooni, mis toestab,

et killustikku on tulevikus jatkuvalt
majanduslikult otstarbekas sisse vedada
Skandinaaviast ja Venemaalt ning mitte
kaevandada Pohja-Eestis.

Oleme seda meelt, et koostatava Eesti
maapouestrateegia tiks olulisemaid
tlesandeid on panna kehtima niisugune
geoloogia rakendusuuringute korraldus,
et eespool kirjeldatud teadmiste liingad ei
saaks tekkida ja olemasolevad voimalikult
kiiresti likvideeritaks. Koike korraga
niikuinii ei saa.

MIKS JA KUIDAS ON VAJA MAA-
VARASID UURIDA, SAMAS KESK-
KONNAKAITSET UNUSTAMATA.
Maavarade voimaliku kasutuse rolli Eesti
arengule on tarvis hinnata, seda ei tohi
lle- ega alahinnata. Kui me maavarasid
ja nende kompleksset kasutust ei uuri
ega hinda, jadvad meie mottemaailma
veel aastakiimneid suunama ddrmustesse
laskuvad seisukohad ja artiklid, nditeks
nagu ,,Eesti fosforiit on kullaauk” voi
~Fosforiidiloks: Ei, ei ... ja veel kord EI!”.
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Eesti fosforiit - kvartsliivakivi, milles on
kohati rohkesti kasijalgse Obolus'e kaasi (P,0,
keskmine sisaldus 10-15%).

Foto: Gennadi Baranov

Ometi levivad arvamusavaldused,
nditeks miks tildse on vaja fosforiidi
tdiendavaid uuringuid. Vdidetakse, et meil
on koik juba aastakiimneid tagasi uuritud,
on olemas aruanded ja tabelid, puur-
stidamike hoidlates kiillaldaselt materjali.

Paraku on nii, et kogu olemasoleva
materjali pohjal ei ole voimalik anda
teatepulka edasi majandusteadlastele,
kes aitaksid hinnata kaevandamise
motestatust olenevalt turusituatsioonist.
On moeldamatu, et me ei kasuta juba
olemasolevat informatsiooni, kuid
tuleb teha ka pohimottelisi tdiendavaid
uuringuid.

Mis siis on puudu, nditeks fosforiidi osas?
» Puudu on tlevaatlikud regionaalsed

hiidrogeoloogilise ja hiidrogeokee-
milise modelleerimise uuringud, mida
fosforiidi kaevandamine tegelikult
pohjaveele tdhendaks. Iga natukenegi
hiidrogeoloogiaga kokku puutunud
inimene teab, et see ei tdhenda, et
pooled Eesti kaevud kuivaks jadksid.
Ebakorrektse hirmustsenaariumi
levitamist tuleb taunida. Aga me ei

186

saa ka vdita, milline oleks tegelik
seisukord, sest puuduvad uuringud.

» Puudu on paljude mikroelementide
sisalduse uuringud, nende seotus
mineraalsete faasidega. Meil on
Euroopa Liidu toel soetatud kvali-
teetne teadusaparatuur, mida sel
eesmadrgil ei kasutata. On esialgseid
andmeid, et Eesti fosforiidis kui
geoloogilises mottes kogu maailmas
unikaalses maavaras voib olla huvi-
pakkuvaid mikroelemente, kuid
rohkem me praegu ei tea.

» Puudu on fosforiidiga seonduvate
maavarade voimaliku kompleksse
kasutamise uuringud. Fosforiidiga
seonduvad olenevalt asukohast nii
kukersiit kui ka argilliit, kuid nende
voimalikku kooskasutamist pole
piisavalt uuritud.

» Puudu on véimaliku kaevandamise
leevendusmeetmete uuringud koos
nende maksumuse mdadramisega.
Nditeks on kaevanduse tithimikud
voimalik tdita, aga selle maksumus
oleks ilmselgelt viga suur. Igal
leevendusmeetmel on oma hind ja
sellised ligikaudsed prognoosid on
vajalikud, et majanduslikku tasuvust
hinnata.

» Puudu on fosforiidi rikastamise uurin-
gud, mida ei tee kill geoloogid, kuid
mineraalse ja keemilise koostise, eriti
mikroelementide sisalduse uuringud
on selle sisendiks.

IIma nende uuringuteta ei ole

meil majandusteadlastele vajalikku

informatsiooni koos ja vaidlused ei ole

asjakohased. Ka kogu arhiivimaterjal ja
aruanded maardlate kohta tuleb uuesti

iile vaadata. On tdiesti selge, et nende

uuringute tulemused ei ole garanteeritud —
nditeks keskkonnaprobleemid voivad
osutuda liiga suurteks ja aktsepteeritavad
leevendusmeetmed liiga kulukateks.

Kohalikke inimesi huvitab eelkdige, mis

juhtub pohjaveega. Seega on nende jaoks

koige tahtsamad just esimene ja neljas
uuring selles loetelus.
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Avalikku arvamust kujundava
Postimehe juhtkiri , Fosforiidist saia ei saa”
(PM, 9.03.2016) on pooranud tdihelepanu
usalduse tekitamise vajalikkusele: ,,Jutud,
et raha karvane kisi ei sule mitte ainult
poliitikute, vaid ka teadlaste suu, toituvad
just teadmatuse allikast.” Just seetottu peab
uuringud tellima riik. Ettevottel on digus
vastavalt koostoolepingule nduda teadlaselt
konfidentsiaalsust mitte avaldada uurin-
gute tulemusi. Samuti on Eestis piisavalt
teadlasi, kes tiksteise tulemusi tile vaatavad
ja hindavad ning avalike tulemuste
puhul oleksid voimalikud subjektiivsed
tolgendused kindlasti esile toodud. Pealegi
pole voimalik ette kujutada, et Eestis
hakkaks midagi fosforiidi kaevandamisega
seoses toimuma, kui kohalikele inimestele
pole loodud tdit teadmist ja selgust,
milliseid keskkonnamaojusid kaevandamine
endaga kaasa toob. Samal ajal on aga viga
lithindgelik uskuda inimesi, kes kiilvavad
pseudoteaduslikke hirmustsenaariume.

Eespool toodud fosforiidi ndide on koige
keerulisem, koige emotsionaalsem. On
kummaline, et lihtsamalt ollakse valmis
aktsepteerima nditeks argilliidi voi mis-
tahes teise nimega maavara voimalikku
kasutamist. Eestlaste arvamus maavarade
uurimise ja kasutamisega seotud riskidest
on jadnud kinni noukogude korra ja
fosforiidisoja aegadesse.

Oleme méangimas pimesikuméngu, kus
usume siiralt, et taastuvate loodusvarade
kasutamine ja taaskasutus korvaldab
vajaduse taastumatute maavarade kae-
vandamise jdrele. Iga tuulegeneraatori
valmistamiseks on meil vaja koobaltit,
vaske, moliibdeeni, tsinki, haruldasi
muldmetalle, rauamaaki, boksiiti, lisaks
paigaldamisel sageli tuhandetes tonnides
betooni. Jah, taaskasutus ja alternatiiv-
energeetika vihendavad olulisel mééral
vajadust maavarade jirele, kuid kindlasti
ei saa inimkond ilma kaevandusteta
hakkama. Tahame areneda — iga mobiil-
telefon, iga tahvelarvuti tdhendab suuri
auke maapinnas maailma eri paigus.
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Jah, inimkond raiskab toitu ja umbes
kolmandiku fosforivajadusest saaks kokku
hoida raiskamise lopetamisega, kuid see osa,
mis pollumajanduses keskkonda lekib — eriti
fosforvéetiste paratamatul kasutamisel —, on
tarvis ikkagi juurde hankida. Telestuudios
Marek Strandbergi vdlja kdidud hiipoteesi,
nagu pddseks inimkond pikemas perspek-
tiivis tdielikult mineraalse fosfori lisamisest
vdetistena, ei kinnita tikski tosiseltvoetav
erialateadlane, ning maailma elanikkonna
kasvades vajadus suureneb.

Uldistades fosforiidi niidet kdigi Eesti
voimalike maavaradeni on selge, et meie
teadmiste, maailmaturu hindade, konku-
reerivate maavarade ja tootmiseks vajalike
tehnoloogiliste lahenduste hetkeseisu
juures ei ole Eestis tegu , kullaauguga”.

::‘»ii\:\ : W’\k\ V. G

Mets rekultiveeritud Viivikonna kaev.

4 ' { o
andusalal.
Foto: Avo Miidel
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See aga ei tihenda, et me oma ressursse ei
peaks tundma oppima.

On kolm suurt valearusaama: geo-
loogilised uuringud kahjustavad olulisel
madadral keskkonda, uuringud tdhendavad
automaatselt kaevandamist, kaevan-
damine tdhendab automaatselt hiigelsuuri
keskkonnaprobleeme.

Eestlaste arvamus
maavarade uurimise
ja kasutamise riskidest
on jadanud
noukogude korra ja
fosforiidisoja aegadesse.

Teada ja itha pohjalikumalt uurida oma
maapouerikkusi on igale normaalsele
riigile sama oluline kui teada ja uurida
oma inimressursse voi muid loodus-
ressursse. Viited noukogude ajale, kus
tamponeerimata uuringupuuraukude
kaudu kahjustus pohjavesi, on kohatud.
Geoloogilised uuringud tehakse suurte
keskkonnakahjudeta. Oleme oma
tlikoolid varustanud tdnapdevase teadus-
aparatuuriga, tilikoolidel on olemas tédielik
voimekus teha uuringuid ning nad ootavad
soove seda rakendada. Loomulikult on
ka pohjavesi iiks meie tihtsamaid maa-
pouerikkusi ning mistahes plaanid peavad
arvestama vastavaid tasakaale.

Lisaks tdpsele informatsioonile, mis ja
kus maapoues paikneb, oleme alles algus-
jargus tehnoloogiliste lahenduste tundma-
oppimisel ja arendamisel, et voimalikest
uutest maavaradest kasulikud komponendid
toepoolest suures mahus ja tasuvalt kitte
saada. See protsess votab aastaid, kui mitte
aastakiimneid nditeks argilliidi puhul.

Mis juhtub selle aja jooksul maailmaturu
hindadega, on teadmata. Kuid praegune
madalseis ei tdhenda, et jatame tildse oma
voimalused uurimata. Jallegi, tilikoolides on
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olemas teaduslik aparatuur, et tehnoloogilisi
lahendusi analiitisida ja uusi vélja tootada.

Kolmandaks on levinud eksiarvamus,
et kaevandamine tdhendab alati hiigel-
suuri keskkonnaprobleeme. Kui Walesi
konsultandid tegid juba 1990ndate keskel
Kohtla karjaari rekultiveerimisplaani,
ttles kohalik vallavanem artikli autorile,
et sellist puhkeala sooviks ta oma valda
ka polevkivi kaevandamata. Jah, polevkivi
kaevandamise ja tootlemise tulemusena
rohub meid endiselt aastakiimnetetagune
jddkreostuse taak, kuid just nendest
negatiivsetest ndidetest oleme oppinud
ning vajaduse korral on olemas koik
peamised tehnoloogilised lahendused, et
keskkonnamdjud minimeerida. Oleme voi-
melised prognoosima kaevandamise moju
poOhja- ja pinnavee keemilisele koostisele
ja veetasemetele nii kaevandamise ajal
kui ka selle jdrel, disainima uue, rohkete
kasutusvoimalustega maastiku juba enne
kaevandamist jne.

Polevkivitoostusest laekunud keskkon-
namaksude toel on aastakiimnete jooksul
lahendatud keskkonnaprobleeme kogu
Eestis — olgu nimetatud nditeks veevarkide
ja kanalisatsioonide viljaehitamine. See
on olnud kompensatsioonimehhanism,
kuid tegelikult on hébivddrne, et Ladne-
Virumaal saadakse ndpuga néidata Ida-
Virumaa poole ja kiisida, kuidas kajastub
polevkivi kui senise peamise maapouerik-
kuse kasutamine kohalike inimeste
heaolus. Ka siin on vaja kardinaalset
muutust keskkonnapraktikates, planee-
rida voimalike kaevandusalade hilisemat
kasutust juba enne kaevandamist ning
saavutada seeldbi kohalike elanike usaldus.

Kuigi polevkivitoostuse keskkonnamojud
on radikaalselt vihenenud ning emissioonid
on viidud allapoole rahvusvaheliste
lepingutega kehtestatud piirnorme, on
aastakiimnete jooksul tekkinud jadkreostus
ning vdljakaevandatud aladel tithjaks
jdédnud kaevandusasulad on endiselt koigile
ndhtavad ja ndpuga ndidatavad. Mis oma-
korda tdhendab, et maavarade kasutamisel
on ilioluline roll asumite planeerijatel.
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Need kolm komponenti — pohjalikud
voimalike maavarade uuringud, tootmise
tehnoloogilised lahendused ja parimate
keskkonnalahenduste kasutamine — koos
majanduslike tasuvuskalkulatsioonidega
maddravad, kas kaevandamisel on tildse
motet. Jah, uuringute tulemus voib olla
ka negatiivne, kuid sama toendosusega
voib tulla aeg, kui arukas maavarade
kasutamine suurendab tunduvalt meie
majanduslikku heaolu.

Meie eeskujudeks saavad olla eelkoige
Soome ja Rootsi. Ka seal ei leidu naftat,
ometi on tegu riikidega, mis on juba
aastasadu osanud oma maavarasid kasu-
tades oluliselt panustada sisemajanduse
koguprodukti. Samuti on koigile teada
Soome ja Rootsi korge keskkonnatead-
likkus. Soomes on kaevandussektori
osakaaluks kolm protsenti SKPst ning
tootavad ligi 50 suuremat kaevandust ja
karjddri. Lisaks plaanitakse rohkem kui
kiimmet uut suuremat projekti. Rootsis

Varia

annab kaevandussektor the protsendi
SKPst ning tle viie protsendi ekspordist
(Perez 2014; Development of Finnish ...).

Kokkuvotteks, meie esimene peamine
tilesanne on tekitada arusaam ja luua
usaldus, et maavarade kasutamine on
voimalik viheste keskkonnamaojudega ja
pakub iihtlasi riigile uusi arenguvoimalusi.
Maapouerikkuste uurimata jatmine
ettekddndega, et parem ongi mitte teada,
sest usaldust polegi kunagi voimalik
saavutada, on lihtsalt rumal, nagu ka
selliste stsenaariumide jutlustamine, et
inimkond saab tulevikus edukalt hakkama
ilma maavarasid kasutamata.

MILLINE PEAKS OLEMA EESTI NUU-
DISAEGNE GEOLOOGIATEENISTUS:
ETTEPANEKUD. Mitmed maavarade
uurimist kritiseerinud sonavotjad on esile
toonud uuringute tulemuste usaldusvéar-
suse aspekti ning lahendusena ndhakse
pea ainsa voimalusena anda see t6016ik

Pakri panga geoloogiline profiil. Keskosas (ordoviitsiumi lubjakivide all) on roheline glaukoniidi kiht
tumepruuni graptoliitargilliidi peal.
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riigiasutuse padevusse. Ka autorid (arvesta-
des eelmises peatiikis toodud pohjusi) on
samal seisukohal, kuid selle ajendiks ei

ole lausaline usaldamatus konkreetsete
Eesti Geoloogiakeskuse (EGK) jt geoloogide
vastu, vaid laiem vaade geoloogiateenistuse
tilesehitusele. Ebadnnestumisi voib igal
pool juhtuda, kuid oleme oma pikaajaliste
kogemuste pohjal veendunud, et abso-
luutne enamus uurijaid on ausad inimesed,
kelle toole ei ole midagi tosist ette heita.

Eesti Geoloogiakeskust
juhib viieliikmeline
noukogu, kus vaid iihel
on erialane haridus.

Kahjuks on populistidel suhteliselt kerge
nende usaldusvaarsus kahtluse alla panna
mitmesuguste ebatoeste ,faktide” abil
(suitsevad puuraugud, poole Eesti pohjavee
koguse rikkumine, Tuhala ndiakaevu
kuivaks jddmine jms). Geoloogiline teave
on suhteliselt spetsiifiline, mistottu on
arusaadav, et meediasse pddseb liiga palju
védrinfot. Kaldume arvama, et see faktor
jdab kehtima ka edaspidi, vddrarvamustest
pole padsu, mistottu realistlikum on vilja
arendada riiklik geoloogiliste uuringute
ja ekspertiisi asutus, mis voiks olla a priori
usaldusvadrne.

Riiklik geoloogiateenistus on olemas
paljudes riikides, eriti nendes, mida
me oleme harjunud oma tegevuste
korraldamisel eeskujuks seadma. Riikliku
teenistuse lilesandeid ei ole vaja vdlja mot-
lema hakata, vaid need on aastakiimnete
jooksul kujunenud ratsionaalse tddjaotuse
alusel ning vastavates dokumentides
formuleeritud konkreetse riigi spetsiifika
jargi. Nditeks toome jdrgmise loetelu
iilesannetest, mille algversioon périneb
Euroopa geoloogiateenistuste liidu infost,
mida tutvustas A. Poldvere EGK aprillikon-
verentsil (Poldvere 2013):
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P geoloogiline kaardistamine ning
maavarade otsingud ja uuringud,
keskkonnamojude hindamine, sh
kaevandamisel;

P hiidrogeoloogia — pohjavee komp-
lekside uuringud ja kaardistamine
ning pohjavee strateegilised uuringud
majandusarengu ja keskkonnakaitse
eesmadrgil;

P geofiitisika, geokeemia ja keskkon-
nageoloogia, sh maapduega seotud
riskide hindamine (seired), ranniku
ja merealade seire, seismiline seire,
geoloogiliste eelduste otsing CO,
hoidmiseks maapoues, maakasutus
ja ehitusgeoloogia — ehitusvoimaluste
hindamine maismaal ja merel,
ehitusmaterjalid, pinnase uurimine;

P geoloogiliste andmebaaside
haldamine.

Nimestikku on lithendatud, kuid ikkagi
on see vdga pikk. Oluline on tihele panna,
et geoloogiateenistustelt oodatakse nii
pidevate (pdevakajaliste) uuringute kui
ka ettevaatavate strateegiliste uuringute
tegemist ja hinnangute andmist. Kusjuures
on selge, et rohuasetused ja tilesannete
valik olenevalt situatsioonist ajas muutub.
Teenistus peab looma vastava kompetentsi
ja stabiilse to6keskkonna maapoue
stisteemseks uurimiseks ning probleemide
tekkimisel neile adekvaatselt reageerima.

Niisugust asutust Eestis, erinevalt
enamikust ELi liikmesriikidest, praegu ei ole.
Geoloogia ja maavarade valdkonda haldab
alates 1993. aastast Keskkonnaministeerium,
mille ideoloogia ei soodusta valdkonna
arengut. Eriti oli see ndha eelmise
ministri ajal. Praeguseks on suhtumine
kardinaalselt muutunud, nagu nditavad
ministri korduvad sonavotud Postimehes ja
Maalehes (Pomerants 2016; Sikk 2016), ning
voimalikuks on saanud eripalgeliste ideede
ja arengustsenaariumide kavandamine, sh
maapoue strateegia koostamine. Kuid KeMi
prioriteet on jatkuvalt elusa looduse kaitse.
See koos maapouestrateegia koostamise
ebaleva algusega on teinud geoloogide kogu-
konna murelikuks, millest on ka korduvalt
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marku antud EGK nn aprillikonverentsidel
ja meedias.

Paralleelselt on kone all olnud vald-
konna haldamise tileandmine MKMile,
kes késitleb maavaradega kaasnevaid
voimalusi eelkdige majandusarengu
perspektiivist, loomulikult 1dhtudes samal
ajal sddstva arengu pohimotetest. Selge
sonumi mottes on siin mirkimisvddrne
Kaupo Reede jt (2016) kirjutis dsjases
EGK Toimetiste numbris. Kahjuks ei ole
konealused ministeeriumid selle kiisimuse
arutamisel suutnud edu saavutada ning
MKMist on kuulda olnud ka vastupidiseid
signaale, mis viitavad selgelt piiratud aru-
saamale valdkonna vajadustest ja stratee-
gilistest eesmarkidest. See on ohu mark ja
oleks ootuspdrane kuulda MKMi kavadest
geoloogilise kompetentsi arendamisel.

Selle probleemi — haldusala vahetamine
voi mitte — koiki aspekte ei ole meil
siinkohal voimalik padevalt arutada, kuid
me saame vdljendada oma arusaama,
millisena me ndeme lahendusi. Meie
arvates oleks vaja formuleerida EGK kui
riigiasutuse staatus, paiknemine siisteemis
ning tilesanded tditevvoimule kohus-
tuslikus vormis (seadusena voi vajaliku
taseme médrusena). Esimese etapi voiks
moodustada ministeeriumide kokkulepe ja
lilitamine koostatava maapoue strateegia
teksti, mis 10ppfaasis peaks joudma ka
Riigikogu lauale.

Halduslike aspektide kdrval on geo-
loogiateenistuse reformi votmekiisimusi
kaasatavate t06tajate padevus. Korgesti
kvalifitseeritud vanema polvkonna korval
on nooremate arv suhteliselt piiratud
ja kuivord on tegu aastaid kestva vilja-
oppega, siis on probleem terav. Nieme
siin vajadust otsida sammsammulisi
lahendeid ning arvestada, et reform nouab
teatud aja. Uhe leevendusena on viidatud
suuremale koostoole tilikoolidega, mis
on paremini varustatud spetsialistide ja
niitidisaegsete laboratooriumiseadmetega.
Tallinna Tehnikaiilikool ja Tartu Ulikool
on deklareerinud oma valmisolekut tugev-
dada koost60d geoloogiateenistusega ja
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suunata rohkem tdhelepanu ka rakendus-
geoloogilisele temaatikale, eriti kui sellega
kaasneb suhtumise muutus hinnangutes ja
rahastamises.

Kuid minna vaib veelgi kaugemale
ja toetuda mone Lidne-Euroopa riigi
kogemustele. Nditeks Taanil on thtne
geoloogiateenistus Groénimaaga ning
laiapohjaline koostd6 tilikoolidega toimub
Taani Geokeskuse nime all (Geocenter
Denmark). Taani ja Gréonimaa geoloogia-

Meie soovitus on
lahendada geoloogia ja
maavarade valdkonna

kuuluvus ning
taastada riiklik
geoloogiateenistus.

teenistust (GEUS ...) juhib néukogu,
millesse kuuluvad mitme tilikooli
professorid ja erialaga seotud tippjuhid.
Vahemarkusena olgu 6eldud, et EGKd
juhib praegu viieliikmeline noukogu (Eesti
Geoloogiakeskus ...), kus vaid tihel on
erialane haridus ning noukogu esimeheks
on sadamamajandusliku haridusega baka-
laureus. Ulikoolidega seotud geoloogia-
teenistusi voib leida mujaltki (nt USA
osariikides). Vdikeses Eestis ei ole
motestatud arendada riiklikku geoloogia-
teenistust teadus- ja arendusasutusena,
samas uuringute teaduspohisus on viga
oluline. Lisaks on iilikoolide juurde
loodud tugev aparatuurne baas, mis tagab
uuringute kvaliteedi. Seetottu on geo-
loogiateenistuse loomisel vajalik tingimata
arvestada ja mdadratleda tlikoolide roll
Eesti geoloogia valdkonna tulevases
struktuuris.

KOKKUVOTE. Diskussioonid maapdue,

eriti geoloogia ja maavaradega seotud tee-
madel on kogunud joudu juba rida aastaid.
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Need ei ole tekkinud tiihjale kohale, vaid
tulenevad senisest torjuvast poliitikast
ning teadmisest, et tark riik peab tundma
oma maapoue ja garanteerima vastava
ekspertiisi jarjepidevuse. Eesti geoloogia
ja maavarade majanduslik potentsiaal on
palju suurem kui see igapdevaselt reali-
seerub. Takistuseks on olnud uurimistdode
juba aastakiimnetepikkune alarahastus ja
geoloogilise teenistuse korraldamatus.
Positiivsete muudatuste allikaks
voiks saada KeMi initsiatiivil ja Vabariigi
Valitsuse otsusel praegu koostatav
maapoue strateegia dokument (tihtaeg
2017). Ootus on, et valitsuse tasandil

lahendatakse eeskitt peakiisimused.
Nendeks on muuhulgas ladus koost66
MKMi ja KeMi vahel ning otsus maapoue
valdkonna haldusliku kuuluvuse kohta
ning selgelt defineeritud tilesannetega
riikliku geoloogiateenistuse loomine.

Autorid peavad voimalikuks erisuguseid
lahendeid eespool toodud tingimustel,
kuid peamine on riigi juhtiva rolli ja
vastutuse oluline kasv, samuti tilikoolide
senisest suurem tdhelepanu rakendus-
uuringutele. Viimane peaks tdhendama
ka teatud eeldusi loovaid meetmeid Eesti
teaduse korraldamisel.
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