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esti on Lihisuhtevigivalla

siisteemsel ennetamisel ja
tokestamisel sabassorkija

rollis.

Eesti riik on seadmas oiguspoliitilisi
sihte aastani 2030. Ilmselt saab olema nii,
et uusi oigusnorme luuakse tiksnes siis,
kui nende vajalikkus on veenvalt pohjen-
datud. Seejuures tuleks hoiduda liigsest
kiirustamisest. Poliitiliselt on oluline nn
lahenduskeskse lihenemise asendumine
probleemikesksusega. Oigusnormid ise
tuleb koondada (kodifitseerida) siisteem-

selt arendatud 1ild- ja eriosaga seadustesse.

Need ldhtepositsioonid on aluseks ka
selles artiklis kasitletud probleemile —
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lahisuhtevégivallale — senisest slisteem-
sema juriidilise lahenduse leidmisele.

Murrangulised muudatused ldhisuhte-
vdgivalla (edaspidi LSV) kisitlemisel ja ees-
katt diguskaitsesiisteemis on kestnud juba
tile paarikiimne aasta. Otsitakse lahendusi,
kuidas muuta diguskaitsesiisteem efek-
tilvsemaks.! Kujunemas on tiiesti uus
paradigma, kus ithelt poolt taunitakse kit-
sast normikeskset ldhenemist, mis lahtub
peamiselt digussiisteemi enda vajadustest
ja on sageli ohvrite suhtes osavotmatu ja
torjuv. Teiselt poolt on tdsise kriitika alla
sattunud nork oigusbaas, mis ei voimalda
avada ldhisuhtevdgivalla kui viga keerulise
ja mitmetahulise sotsiaalse ndhtuse
olemust ja spetsiifikat: spetsialiseerumise
puudumine, vihene koostdo spetsialistide
vahel jms. Uue paradigma abil loodetakse
ohvreid julgustada koost60ks oiguskaitse-
organitega, et tuua pdevavalgele rohkem
juhtumeid ning ennetada ja peatada
ldhisuhtevigivalla levimist.

Riike, kus veel pole spetsiaalset lihisuhte-
végivalla seadust, on maailmas 51, nende
seas on ka Eesti. Tegemist on peamiselt
Kagu-Aasia, Lihis-Ida ja Sahara-taguse
Aafrika riikidega, nagu Bangladesh, Ida-
Timor, India, Birma, Sri Lanka, Afganistan,

* Néiteks Istanbuli konventsioon koondas endasse kdik
parimad ideed ja lahendused |dhisuhtevégivalla kusi-
muses nii Euroopas kui ka maailmas tervikuna. Istanbuli
konventsioon on riikidellene kokkulepe, mis kohustab
riiki pakkuma vagivalla tdttu kannatanutele véimalikult
palju abi ja tuge. Liitudes kdnealuse konventsiooniga,
vétab riik endale kohustuse tagada vajalikud muudatu-
sed seadusandluses ja kdik tugiteenused perevagivalla
ohvritele, sh perevagivalda pealt ndinud lastele. (Istanbuli
konventsioon 2011).
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Iraak, Siitiria, Sudaan, Mali jt. (Countries
Without Laws...). Tegemist on tildjuhul
vihearenenud ja vaesemate riikidega, kus
on korge vagivalla ja kuritegevuse tase ja kus
inimoigustega sageli ei arvestata. Arenenud
riikidest kuuluvad sellesse nimekirja ainsa-
tena Eesti ja Venemaa. Ka pole nende riikide
seas ainsatki Euroopa Liidu liiget peale Eesti.
Ka meie ldhinaabrid Soome, Leedu ja Liti on
juba joudnud seaduse vastu votta.
Spetsiaalse LSV seaduse puudumist
peab enamik arenenud riike efektiivse
oiguskaitse suurimaks takistuseks.
Riikides, kus spetsiaalset seadust pole,
eeldatakse, et tildised karistusoiguslikud
sitted kaitsevad kannatanuid ka ldhisuhte-
vagivalla eest ja seetottu puudub vajadus
spetsiaalse seaduse jdrele. Praktika niitab,
et ainult karistusseadustiku normid ei ole
efektiivsed, sest ei arvesta LSV spetsiifikat,
nagu nditeks sugulussidemeid ohvri ja
kannatanu vahel (kes elavad iihel ja samal
elamispinnal), ega voimalda dra hoida stis-
temaatilist ja korduvvégivalda. Tervikuna
on karistamine spetsiaalse seaduseta
tinglik, piirdudes tavaliselt kriminaalse
hukkam@istu, lepitamismenetluse, trahvi
ja tliharva lithiajalise vanglakaristusega.
Riikides, kus seadus puudub, antakse
vagivallatsejatele voimalus stiidimatult
ja karistamatult tegutseda. Toendosus, et
vdgivallatseja saab karistada, on tlivdike.

Toendosus,
et vagivallatseja
saab karistada,
on iilivdike.

Julgustust perevéagivalla seaduse vastu-
votmiseks saab USA-It, kus seadus naiste-
vastase vdgivalla vastu voeti vastu juba
1994. aastal. Seadus andis silmapaistvalt
hdéid tulemusi. Aastatel 1993-2010 kahanes
30 protsendi vorra naiste arv, kes tapeti
oma seksuaalpartneri poolt, koduvigivalla
juhtumite arv naiste suhtes vdhenes kahe
kolmandiku vorra. (Catalano 2012)
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USAs rakendati seaduse vastuvotuni
lahisuhtevégivalla puhul samasugust ldhe-
nemisviisi nagu Eestis praegu. Fookuses olid
alternatiivsed meetodid sekkumiseks, nagu
lepitamine, vigivallatsejate noustamine ja
konsulteerimine, et neid mdjutada ja Ope-
tada, kuidas perekriisidest véljuda. Politsei
ei arreteerinud végivallatsejat isegi siis, kui
ohvrid olid tosiselt kannatada saanud.

Nilid vaadatakse USAs ldhisuhtevagi-
valla juhtumeid hoopis teisiti ja sama
tosiselt kui avalikus kohas toimunud
kuritegu, mille on toime pannud
anonuimsed inimesed. Olukorda aitas
muuta seadusandlus, kus vastutus
vdgivalla peatamise eest lasub riigil
ja kus oiguskaitseorganitele on antud
oigused ja kohustused tagada ohvritele
viivitamatu kaitse ja toetus ning dra hoida
végivalla kordumine. Seadus tugevdas
oluliselt kannatanute juriidilist kaitset
ja andis riigi garantii, et vagivallatsejatel
ei ole voimalust korduvaks vigivallaks.

Ka tagas seadus, et vagivallatsejad voeti
vastutusele ja ohvrid said vajalikku toetust
ja abi. Maailmapraktika on toestanud, et
spetsiaalne seadus on oluliselt efektiivsem
kui eraldi sétted ja artiklid kriminaal-,
tsiviil- ja administratiivseadusandluses.
Paljude riikide kogemus néitab, et pdrast
seaduse vastuvottu viheneb juhtumite arv
oluliselt.

Artikli tiks eesmark on otsida, toetudes
akuutsele empiirilisele materjalile, vastust
kiisimusele, miks enamik arenenud
riike on kehtestanud ldhisuhtevigivalla
seaduse ja mida olulist ja efektiivset on
seadus voimaldanud. Samas on raske
lahti motestada, miks igati edukas, kiire
arengutempoga, avatud ja inimoigusi
vddrtustav Eesti on ldhisuhtevagivalla
seaduse vastuvotmisega sedavord hiljaks
jadnud, et oleme sattunud tihte nimekirja
riikidega, kus pannakse toime tosiseid
inimsusevastaseid kuritegusid nagu TSaad,
Sudaan, Somaalia, Stitiria, Libeeria jt.

Eesti Avatud Uhiskonna Instituut
ja Tartu Ulikooli digusteaduskond on
korraldanud 2014. ja 2017. aastal koostoos
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uuringud, et selgitada, kas ja kuivord toe-
tavad Eesti tegevjuristid ldhisuhtevégivalla
puhul uusi ideid ja ldhenemisviise.
Toetudes uuringutele, analiitisitakse
artiklis Eesti tegevjuristide hoiakuid
ja suhtumist ldhissuhtevégivalda, kas
vastav seadusandlus vajab muutmist,
tdiendamist, et senisest efektiivsemalt
ldhisuhtevigivalda tokestada ja ennetada.
Ka saab uuringutest teha jareldusi selle
kohta, kui vajalikuks peetakse spetsiaalse
lahisuhtevigivalla ennetamise ja tokesta-
mise seaduse valjatodtamist.

LAHISUHTEVAGIVALD ON EESTIS
IGAPAEVANE KURITEGU. Politsei saab
iga pédev teateid rohkem kui 40 ldhisuhte-
vagivalla? juhtumi kohta. 2017. aastal
registreeriti tile 3000 LSV juhtumi (aastal
2011 oli see arv 2021). LSV moodustab

38 protsenti kehalise vddrkohtlemise
juhtumitest. Igal neljandal juhtumil on
laps kas végivalla ohver voi pealtnégija.
Eesti kuritegevusstatistikast selgub, et
vagivallatsejatest 88 protsenti on mehed
ja ohvritest 82 protsenti naised. Enamik
(juhtumitest 75%) toimub praeguste voi
endiste abikaasade voi elukaaslase vahel.
(Justiitsministeerium 2017) Koigist LSV
juhtumitest moodustab fiitisiline vagivald
78 protsenti.

Nagu mujal maailmas, otsitakse ka
Eestis aktiivselt lahendusi LSV tokesta-
miseks ja sotsiaalteenuste osutamiseks
nii ohvritele kui ka vigivallatsejatele.
Tdhelepanu véériv on hiljutine Pdrnu
linnas ja maakonnas 2017. ja 2018.
aastal kolme ja poole kuu jooksul tehtud

2 Lahisuhtevagivald seondub eelkdige niisuguste isiku-
vastaste kuritegudega nagu kehaline vaarkohtlemine,
vagistamine, kuriteod perekonna ja alaealiste vastu,

aga ka lahenemiskeelu rikkumine. Artiklis on kasutatud
ka mdistet ,perevégivald”. Mdisted ,perevagivald” ja
Jlahisuhtevagivald” on oma olemuselt killaltki sarnased.
Paraku ei eristu nendes maistetes ohvri ja vagivallatseja
sugu. Perevagivald on Istanbuli konventsioonis méaéaratle-
tud kui igasugune fuusilise, seksuaalse ja psihholoogilise
vagivalla akt, mis leiab aset perekonnas v&i koduseinte
vahel voi endiste vi praeguste abikaasade v&i partnerite
vahel, sdltumata sellest, kas vagivallatseja elab voi on
elanud koos ohvriga samas elukohas.
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Uuringud

prooviuuring, mis tugines Suurbritannia
MARAC kogemustele ja kus katsetati
uusi lahendusi. Selle projekti keskne idee
oli muuta motteviisi ning rohutada, et
ldhisuhtevidgivallas peab alati vastutuse
votma vagivallatseja, mitte kannatanu.
(Parnus katsetatakse uut lihenemist...
2017) Uheks uudseks lahenduseks oli
vagivalda kasutanud inimese lahkumine
voi eemaldamine kodust rohkem kui
poolte juhtumite puhul. Ka praktiseeriti
kogu projekti jooksul asutustevahelist
kiiret koostdod. Uuringu tegijad on
saadud kogemuse pohjal esitanud valit-
suskabinetile memorandumi®, millega oli
ka meil voimalus tutvuda. Paraku pole
memorandumis tostatatud probleemi,

et Eesti senine juriidiline regulatsioon
lahisuhtevégivalla puhul on tervikuna
vdheefektiivne®, kuid see ei saanud olla ei
uuringu ega ka memorandumi koostajate
eesmadrk. Kahjuks tuleb tddeda, et Eesti
mahajaddmus maailma paljudest riikidest
LSV juriidilise regulatsiooni vallas on
markimisvadrselt suur ja selle tiletamine
ei pruugi olla lihtne tilesanne. Artikli auto-
rite arvates tuleks eelkodige moelda tihe
oigusega juba reguleeritud ja LSV puhul
kasutatava menetluse — lepitusmenetluse
vajakajddmiste korvaldamisele ja poliitilise
tahte olemasolul litkuda tervikliku ja
siisteemse LSV seaduse poole.

LEPITAMISMENETLUST PEETAKSE
OHVRILE OHTLIKUKS. Lepitamis-
menetlus (mediation) on Eestis pohiliseks
vdgivallatseja ja ohvri vaheliste suhete
juriidiliseks regulatsiooniks ligi 70-80

3 Memorandum t&statab olulisi kiisimusi, mis vajavad
valitsuse lahendusi aastaks 2021. Tuleb ndus olla, et kind-
lasti vajab praegune ligi 30-liikmeline ohvriabi tdotajate
vorgustik laiendamist ja samuti vajab tugevdamist polit-
seitdd. Finantsilist tuge on vaja ka juhtumitega tegelevate
koostédmeeskondade ettevalmistamiseks ja koolitami-
seks. Tahelepanu vaarivad Parnu projekti péhjal tehtud
ettepanekud juriidilise regulatsiooni vallas, et tagada
ohvrile turvalisus kiire ldhenemiskeelu kehtestamise naol.
4 Eestis jduab kohtusse ainult iga neljas politseisse jdud-
nud perevagivalla juhtum ehk 25% juhtumeist. Tegeliku
vanglakaristusega I6peb omakorda vaid 13% juhtumeist.
(Salla, Surva 2012)
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protsendil juhtumitest. Lepitamine tdhen-
dab, et stitidimdistva otsuse asemel suunab
prokurdr juhtumi lepitamismenetlusse ning
ohver ja vigivallatseja lepitataksegi oma-
vahel. Vahendajad (kelleks on Eestis ohvri-
abitootajad) plitiavad pooli omavahel kokku
viia, n-0 dra lepitada, solmides lepingu ohvri
ja vdgivallatseja vahel, kus vagivallatseja
votab endale mitmesuguseid kohustusi kuue
kuu jooksul nditeks mitte tarbida alkoholi,
mitte kdituda végivaldselt jne.

Arenenud ja tsiviliseeritud riikides, kus
on normikesksest ldhenemisest loobutud,
suhtutakse lepitamisse ldhisuhtevégivalla
juhtumite puhul ddrmiselt ettevaatlikult ja
tegelikult seda enam ei praktiseerita, kuna
lepitamine ei aita tavaliselt uusi vagivalla-
juhtumeid dra hoida.

Lepitamine asetab ohvri uuesti végival-
latseja meelevalda, heauskse lootusega,
et kuus kuud kehtiv leping muudab
vagivallatseja kditumist — ehk ta votabki
moistuse pdhe ega vidrkohtle enam
ohvrit. Lepitamist peetakse ohtlikuks, sest
vahendaja votab endale tohutu vastutuse
ja oigused sekkuda pereellu, samas ei
ole ta voimeline prognoosima olukorda,
hindama seda ohvri seisukohalt.

Lepitusmenetlus tugineb kahele
eksitavale arusaamale. Esiteks eeldatakse,
et molemad pooled (ohver ja végivallat-
seja) omavad vordseid oiguseid kaitsta oma
huve. Arusaam on eksitav, sest stitialusest
sOltuv pool ei saa olla vordvddrne partner
lepitamisprotsessis ja asub ldbirddkimiste
ajal halvemas positsioonis.

Teiseks eeldatakse, et molemad pooled
vastutavad vordselt konflikti ja kallale-
tungi eest. Lepitajate arvates on molemad
vordselt toimunus siitidi, soltumata sellest,
et kahju on pidanud kannatama vaid tiks
pool, keda riinnati.

Lepitamine on iisna tiitipiline niide
normikesksest ldhenemisest, kus ldhtu-
takse normatiivsetest ettekirjutustest,
tajumata ohvrite tegelikke probleeme ja
vajadusi, suutmata prognoosida vigivallat-
seja edasist kditumist ja tajumata olukorra
riskantsust tervikuna.
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URO initsiatiivil korraldatud uuringu-
test on selgunud, et tihti toimub lepita-
mine sundolukorras, hirmutamise ja sunni
Shkkonnas. URO juhtis esimesena tihele-
panu lepitamismenetluse puudujddkidele
ja sisuliselt keelustas selle kui ohvri jaoks
ohtliku regulatsiooni juba 1996. aastal.
Spetsiaalses seadusandluse viljatdotamist
juhendavas késiraamatus kirjutatakse
jirgmist: ,Seadusandlus peab tiheselt
keelama vahendamise (lepitamise) koigil
naiste vastu suunatud végivalla juhtumite
puhul nii enne kohtuprotsessi algust kui
kohtumenetluse ajal.”. (US Women 2012)

Maailma o6iguspraktikas rakendatakse
lahisuhtevégivalla puhul kahte peamist
regulatsiooni: lepitavat ja karistavat.
Kiisisime oiguspraktikutelt, kumba
regulatsiooni nad pooldavad (tabel 1).

Poolehoidu leidsid moélemad regulat-
sioonid nii 2014. kui ka 2017. aastal. Kui
neli aastat tagasi oli monevorra enam
poolehoidjaid lepitaval regulatsioonil
(46-50%), oli samas arvestatav hulk
vastajaid (37-39%) ka karistava regulat-
siooni poolt. Usna paljud (13-15%) jiid
erapooletuks.

2017. aastaks on tegevjuristide poole-
hoid kasvanud karistava regulatsiooni osas
ja vastused jagunevad peaaegu pooleks:
43% toetab lepitavat ja 44% karistavat regu-
latsiooni. Politseiuurijad toetavad 2017.
aastal monevorra rohkem lepitavat (43%) ja
vihem (30%) karistavat regulatsiooni. Ule
neljandiku (27%) on jadnud erapooletuks.

Vastustest voib jdreldada, et lepitus-
menetlusse kriitiliselt suhtuv ja uuen-
duslikult motlev osa tegevjuristide ning
politseiuurijate seas on olemas, mis on
positiivne mérk valmisolekust orientee-
ruda uutele ldhenemisviisidele.

Solmkiisimuseks ohvri turvalisuse
tagamisel ning vagivalla ennetamisel
ja tokestamisel on riigi suutlikkus
perevdgivalla juhtumitega tegeleda.
Selle hindamiseks on mitu parameetrit,
millest olulisemad lisati eksperdikiisit-
luse ankeeti. Neile antud hinnangud
kajastuvad tabelis 2. Riigi suutlikkust
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Uuringud

Kindlasti lepitavat regulatsiooni

Pigem lepitavat regulatsiooni 34
Pigem karistavat regulatsiooni 31
Kindlasti karistavat regulatsiooni 8
Raske oelda 15
Kokku 100

12 6 9 7

37 41 36
35 28 21
9 9 9
13 13 27
100 100 100

TABEL 1. Kas pooldate lepitavat v3i karistavat regulatsiooni diguspraktikas? (protsent)
Allikas: Eesti Avatud Uhiskonna Instituut ja Tartu Ulikooli 6igusteaduskond 2014 ja 2017°

hinnatakse erinevalt. Kdige enam ollakse
molema uuringu andmeil rahul ohvrite
kohtlemisega digusorganites, ka ollakse
rahul ohvrite lastele turvalisuse tagami-
sega. Kordusuuringu tulemused nditavad,
et kasvanud (29%-1t 40%-le) on nende
vastajate hulk, kes leiavad, et riik suudab
senisest enam perevagivalda ennetada ja
raskeid juhtumeid dra hoida. Hoolimata
sellest on molemas uuringus osalenute
hinnangul riigil suuri probleeme kone-
aluse tegevuse korraldamisel: puuduli-
kuks hindas seda 2014. aastal 65 protsenti
ja 2017. aastal 46 protsenti vastanutest. Ka
heidetakse riigile ette, et puudub kontroll
vagivallatsejate (2014. a 73%; 2017. a 56%)
ja vigivaldsetes peredes toimuva iile
(2014. a. 70%, 2017. a 68%). Riigi tdielik
suutmatus avaldub ekspertide hinnangul
ohvritele elatusraha jm materiaalsete
tingimuste tagamises, et iseseisvalt toime
tulla: puudulikuks hindab seda 2014.
aasta uuringus 79 protsenti ja 2017. aasta
uuringus 61 protsenti vastanutest.
Ekspertide vastustest voib jareldada,
et riigi suutlikkus on vdiksem nendes

konna Instituut (Iris Pettai) koost66s Tartu Ulikooli
digusteaduskonnaga (Silvia Kaugia ja Raul Narits).
Uuringu veebikusitluse ankeet saadeti prokuréridele,
kohtunikele, advokaatidele ja teistele digusspetsialisti-
dele, samuti politseiuurijatele, kes suuremal v6i véhemal
maaral puutuvad kokku lahisuhtevégivalla ohvritega.
Uuringus osalemine oli vabatahtlik ja anontimne, samuti
ei salvestanud programm andmebaasi isikuandmeid.
Kokku kusitleti 2017. aastal 158 ja 2014. aastal 203 juristi
ja politseiuurijat. Juriste oli vastajate seas 2017. aastal
72% ja politseiuurijaid 28%, 2014. aastal 61% ja 39%.
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Solmkiisimus ohvri
turvalisuse tagamisel
ja vdgivalla ennetamisel
on riigi suutlikkus
perevdgivalla
juhtumitega tegelda.

aspektides, mis on seotud perevéagivalla
ennetamisega, ning suurem juhtudel, kui
tegeldakse perevdgivalla tagajirgedega.
Eestis ei ole iseseisvat perevigivalla
seadust ja see voib olla tiheks pohjuseks,
miks meil peamiselt tegeldakse vigivalla
tagajargede, mitte niivord ennetamisega.

Nagu 2014. aasta kisitluses, tundsime
ka kordusuuringus huvi, kas praegused
oiguslikud raamid voimaldavad pere-
vdgivallaga ammendavalt tegeleda (tabel
3). Kahe uuringu vordlusest ndhtub, et
vdhenenud (15%-1t 10%-le) on nende hulk,
kelle hinnangul praegused 6iguslikud
raamid kindlasti voimaldavad perevagi-
vallaga ammendavalt tegeleda, samas
on vihenenud (22%-1t 16%-le) ka nende
hulk, kes leiavad, et need tldiselt ei
voimalda seda. Valdav osa vastanutest
leiab molemas kiisitluses, et tinane
oigusraamistik tldiselt voimaldab
perevdgivallaga ammendavalt tegeleda.
Téhelepanuvdiirselt (4%-1t 12%-le) on
suurenenud vastanute hulk, kes ei oska
sellele kiisimusele vastata.
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1. Perevagivalda ennetada ja raskeid juhtumeid dra  Hea 2 4
hoida

3. Omada ulevaadet ja kontrolli vagivallatsejate Ule

5. Tagada ohvritele elatusraha jm materiaalsed
tingimused iseseisvalt toimetulekuks

Puudulik

TABEL 2. Milline on teie hinnangul Eesti riigi suutlikkus perevagivalla juhtumitega tegelemisel?

(protsent) . .
Allikas: Eesti Avatud Uhiskonna Instituut ja Tartu Ulikooli digusteaduskond 2014 ja 2017

T —

Kas praegused diguslikud raamid Kindlasti véimaldavad

ammendavalt tegeleda?
Uldiselt ei véimalda

Raske Gelda 4 12

TABEL 3. Kas praegused 8iguslikud raamid vdimaldavad perevagivallaga ammendavalt tegeleda?

(protsent) . .
Allikas: Eesti Avatud Uhiskonna Instituut ja Tartu Ulikooli 6igusteaduskond 2014 ja 2017
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VALMISOLEKUST LAHISUHTEVAGI-
VALLA SEADUSEKS. Eestis ei ole ise-
seisvat perevdgivalla seadust ja see voib
olla theks pohjuseks, miks meil peamiselt
tegeldakse végivalla tagajirgede, mitte nii-
vord ennetamisega. Selgitasime uuringus
vajadust perevigivalla seaduse jdrele.
Suhtumises spetsiaalse perevigivalla
seaduse vajalikkusesse jaotuvad vastajad
pooldajateks ja skeptikuteks (tabel 4).
Pooldajate osakaal on juristide hulgas
aastatel 2014-2017 kasvanud 34 protsen-
dilt 46 protsendini ja politseiuurijate seas
langenud 52 protsendilt 37 protsendini.

Uuringud

Skeptikute osakaal on kahanenud nii juris-
tide puhul 57 protsendilt 42 protsendini
kui ka politseiuurijate seas 40 protsendilt
36 protsendini. Kindlalt on seaduse vastu
vaid iga kiimnes jurist ja vaid 2 protsenti
politseiuurijatest.

Paljudes riikides on perevéagivalla
seadust edukalt rakendatud ja saavutatud
madrkimisvaarseid tulemusi.® Palusime
uuringus vastajatel hinnata seisukohti,
millest ldhtuvalt soovitatakse rakendada
spetsiaalset perevigivalla seadust (tabel 5).

Kisitlusest selgub vastajate poolehoid
koikidele argumentidele, mis radgivad

Kindlasti muudab

Arvatavasti muudab 25
Arvatavasti ei muuda 38
Kindlasti ei muuda 19
Raske delda 9
Kokku 100

9 4 25 7

42 27 30
31 33 34
11 7 2
12 8 27
100 100 100

TABEL 4. Milline on teie seisukoht, kas eraldi perevagivalla seadus muudaks Eestis perevagivalla

juhtumitega tegelemise tdhusamaks? Juristide eksperthinnangud (protsent)
Allikas: Eesti Avatud Uhiskonna Instituut ja Tartu Ulikooli 6igusteaduskond 2014 ja 2017

_m S

Koostd6 korraldamine. Seadus kehtestab seadusandlikud normid ja reeglid

institutsioonidevaheliseks koostooks.

Raskete juhtumite drahoidmine. Uldist kriminaalseadustikku saab tavaliselt kasutada 84

alles siis, kui fiusiline vagivald on juba toimunud.

Varajase ennetamise tagamine. Seadus kohustab ohvritega kokkupuutuvaid 82

institutsioone viivitamatult juhtumitest teavitama.

Perevégivalla korduva iseloomu arvessevétmine. Uldkuritegusid vaadeldakse 64

tavaliselt kui Uhekordseid akte.

Perevagivalla spetsiifika véljatoomine. Uldised kriminaalkuriteod (kalletung, 64
peksmine jms) ei vota arvesse perevagivalla spetsiifikat nagu seksuaalne vagivald,

vara kahjustamine, hirmutamine, jalitamine jms.

TABEL 5. Kuidas hindate seisukohti, millest Idhtuvalt soovitatakse rakendada spetsiaalset perevagi-

valla seadust? Juristide eksperthinnangud (taiesti v6i tldiselt nBus, protsent)
Allikas: Eesti Avatud Uhiskonna Instituudi ja Tartu Ulikooli éigusteaduskonna uuring 2017

©Kui 1976. aastal oli perevagivalla seadus vastu vdetud vaid Uhes riigis, siis praegu juba 140 riigis (http://www.unwomen.
org/en/what-we-do/ending-violence-against-women/facts-and-figures). Riikides, kus on vastu v&etud perevagivalla seadus
(Austria, Suurbritannia, USA, Austraalia, Saksamaa, Hispaania, T3ehhi, Sloveenia, Holland, Sveits, Bulgaaria, Leedu jt), on
see aidanud oluliselt kaasa perevagivalla tokestamisele ja ennetamisele.
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Tegelevad lahisuhtevagivalla
juhtumitega

Osakaal kogu tédajast, 2B 29 12
keskmiselt

Iris Pettai | Silvia Kaugia | Raul Narits

perevégivalla seaduse kasuks. Esikohale
touseb koostdo korraldamine institutsioo-
nidevaheliseks koostooks, mida pooldab
77-86 protsenti vastanutest, ka peetakse
vaga oluliseks varajase ennetamise
tagamist ja raskete juhtumite drahoidmist,
mida pooldab 68-84 protsenti. Kahe
kolmandiku vastajate jaoks on oluline
perevégivalla korduva iseloomu arvesse
votmine ja perevdgivalla spetsiifika
vdljatoomine seaduse abil.

Juristid toetavad eri argumente
monevorra enam kui politseiuurijad.
Uuringu andmetele toetudes voib vdita,
et Eesti tegevjuristide valmisolek pere-
vdgivalla seaduseks on arvestatavalt korge.
Tegevjuristid tajuvad paljusid kitsaskohti
ja lahendamata probleeme praeguses
oigusregulatsioonis ja diguspraktikas,
mida loodetakse seaduse abil iiletada.

LAHISUHTEVAGIVALD OIGUSPRAK-
TIKAS. Kui sageli 6iguspraktikud
ldhisuhtevégivalla juhtumitega oma

igapdevatdos kokku puutuvad ja kui palju
aega tooajast sellele kulutavad? Oma
igapdevatdos tegeles 2017. aastal valdav
osa (71-85%) tegevjuristidest lahisuhte-
vdgivalla juhtumitega, 2014. aastal 77-92
protsenti (tabel 6). Enam on ldhisuhte-
vagivallaga hoivatud politseiuurijad ja
prokuroérid, kelle tédajast kulub selleks
arvestatav osa, prokuroride puhul ligi
kolmandik (29%) ja politseiuurijate
puhul ile kolmandiku (38%), 2014. aastal
33-42 protsenti. Vihem kulub to6aega
ldhisuhtevégivalla juhtumitele kohtu-
nikel (14%) ja advokaatidel (11%), 2014.
aastal 12 protsenti.

Iga neljas prokurdr, 29 protsenti
advokaatidest, 15 protsenti kohtunikest
ja 16 protsenti politseiuurijatest ei tegele
lahisuhtevégivalla juhtumitega.

Kuna ldhisuhtevigivalla juhtumite arv
on viimastel aastatel kiires kasvutrendis,
siis selgitasime, kas see on toonud endaga
kaasa muudatusi 6iguspraktikute igapdeva-
t60s (tabel 7). Muudatusi on tiheldanud

" prokaroris_| Kobtumiud | Advokaadia® | Poltseturiad
mmmm

14 11 42 38

TABEL 6. Vastajad, kes oma igapdevatoos tegelevad lahisuhtevagivalla juhtumitega. Juristide

eksperthinnangud (protsent)
Mdrkus: * 2014. aasta kohta puuduvad advokaatide andmed.

Allikas: Eesti Avatud Uhiskonna Instituut ja Tartu Ulikooli 6igusteaduskond 2014 ja 2017

Todala Jah, olulisi Jah, méningaid Ei ole mingeid
muudatusi muudatusi

Prokurorid

Kohtunikud -
Advokaadid 3
Politseiuurijad 16

100
60 40 100
42 55 100
59 25 100

TABEL 7. Lahisuhtevagivalla juhtumite arv on kiires kasvutrendis. Kas see on toonud teie igapaeva-

sesse to6sse kaasa muudatusi? Juristide eksperthinnangud (protsent)
Allikas: Eesti Avatud Uhiskonna Instituudi ja Tartu Ulikooli sigusteaduskonna uuring 2017
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45-82 protsenti vastanutest, teistest enam
prokurorid (82%) ja politseiuurijad (75%).
Peamiselt on tdheldanud moningaid
muudatusi 42-66 protsenti, olulisi muu-
datusi on tajutud vihem, 3-16 protsenti.
Enam on muutunud prokuréride (82%) ja
politseiuurijate (75%) t60.

LAHISUHTEVAGIVALDA LOETAKSE
TOSISEKS PROBLEEMIKS. Eesti
oiguspraktikud, kes oma igapdevatdos
puutuvad kokku perevigivalla juhtumi-
tega, tunnetavad ldhisuhtevagivalda isna
tosise probleemina.

Molema uuringu andmeil peetakse
vaimset ja flitisilist vdgivalda tosisemateks
probleemideks kui seksuaalset vagivalda.
Kordusuuring (2017) kinnitab aga, et
vastanute hinnangul on koik nimetatud
végivallavormid kiillaltki tdsiseks problee-
miks; samas on vahenenud koigi végivalla-
vormide puhul seisukoht, et tegemist
on véga tosise probleemiga. Suurimaks
probleemiks on mélema uuringu vasta-
nute hinnangul vaimne vigivald, mida
hindab kdllaltki tosiseks 2014. aasta
uuringus 37-42 protsenti, 2017. aasta
uuringus aga 54-55 protsenti. Tosiduselt
jargmine on flitisiline vagivald, killaltki
tosiseks hindab seda 2014. aastal 52-53
protsenti, kordusuuringus aga 50-61
protsenti. Seksuaalse vdgivalla olukorra
hindamisel on toimunud oluline nihe: kui
2014. aastal. hindas seda kiillalti tosiseks
32-33 protsenti, siis 2017. aastal 33-39

Uuringud

protsenti. Samas on markimisvddrne, et
kordusuuringu tulemustel on suurenenud
vastanute hulk, kelle hinnangul ei ole ei
flitisiline ega seksuaalne vigivald tosiseks
probleemiks. Mdlema uuringu tihise joo-
nena saab nimetada asjaolu, et markimis-
vddrne osa vastanutest ei oma seisukohta
erinevate vigivallavormide tosiduse osas,
kusjuures see tendents nditab kordus-
uuringus kasvu: kui 2014. aasta uuringus
ei omanud vaimse vagivalla tosiduse puhul
seisukohta 8 protsenti juristidest, siis
2017. aasta uuringus oli neid 12 protsenti,
hinnangutes fiitisilise véigivalla kohta on
need protsendid vastavalt 7 ja 12; mone-
vorra on vihenenud nende hulk, kel pole
seisukohta seksuaalse vigivalla osas — seda
nii juristide kui ka politseiuurijate hulgas.
(tabel 8) Kui eespool sai positiivsena
nimetada asjaolu, et seksuaalset vigivalda
kullaltki tosise probleemina hindavate
oiguskaitsetdotajate hulk on suurenenud,
on samas tdhelepanuviirne, et kasvutren-
dis on seisukoht, et seksuaalne véagivald
ei ole tosine probleem (juristidest 2014.
aastal arvas nii 2%, 2017. aastal 7%; polit-
seitdotajatest 2014. aastal 7%, 2017. aastal
11%). Nimetatud tendentsi pohjuseks voib
olla asjaolu, et selliste juhtumitega kokku-
puuteid on diguspraktikutel harvem, ning
ka see, et seksuaalne végivald on varjatum
végivald, millest spetsialistidel puudub
adekvaatne tlevaade.

Perevigivald on tosine kuritegu ja
korduvalt vigivalda kasutav isik ei tee seda

Vaimne vagivald Flusiline vagivald Seksuaalne vagivald

Politsei- Politsei Politsei-
uurijad uurij uurijad

Hinnangud

N I N I e I I

Vaga tosine 44 32 49 41 39 38 42 32 19 14 20 16
Kullaltki tdsine 42 54 37 55 53 50 52 61 32 33 33 39
Mitte eriti tésine 6 2 5 4 1 0 2 7 2 7 7 11
Ei oska 6elda 8 12 9 0 7 12 4 0 47 46 40 34

TABEL 8. Kuivdrd on naistevastane vagivald Eestis teie arvates probleem? (protsent)
Allikas: Eesti Avatud Uhiskonna Instituut ja Tartu Ulikooli digusteaduskond 2014 ja 2017
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kogemata, vaid kindla sihiga saavutada
oma eesmadrk, tdielik kontroll ja voim

oma partneri iile. Uuringus selgitasime,
miks ei joua paljud perevdgivalla juhtumid
kohtu ja stiidimoistva otsuseni ning miks
votavad ohvrid diguspraktikute hinnangul
stitidistuse tagasi (tabelid 9 ja 10).

Kahe uuringu vordluses on vastanud
endiselt seisukohal, et oluliseks pohjuseks
juhtumite kohtusse mittejoudmisel on asja-
olu, et ohvrid votavad oma siitidistuse tagasi.
Ullatuslikult peavad vastanud pohjuseks
ka seda, et nende hinnangul perevégivalla
juhtumitel puudub sageli kuriteo koosseis.
Positiivse nihkena saab nimetada asjaolu,
et koigi vastanute hulgas on vihenenud

Politseiuurijad

seisukoht, nagu oleksid perevigivalla
juhtumid tihti teisejérgulised, mistottu
eelisjdrjekorras tegeldakse raskemate
kuritegudega. Jareldub, et perevagivallakuri-
tegusid ja nende ohtlikkust teadvustatakse
oiguspraktikute poolt itha enam.

Vastanute hinnangul votavad ohvrid oma
stitidistuse tagasi nii vdgivallatseja mdjul kui
ka seetottu, et ohver ise motleb stitidistuse
esitamise asjus iimber. Ullatuslikult on
kasvanud arvamus, et olulist rolli ohvri
stitidistuse tagasivotmisel méngivad
tuttavate, soprade ja sugulaste soovitused.
Arvatavasti haakub niisugune seisukoht
ithiskonnas levinud stereotiitipsete ohvrit
stitidistavate hoiakutega. Pohjuseid avalduse

Advokaadid

" Kohtunikud
201 [ 2017 | 201 [ 2017 | 2014 [ 2017 | 20ta [ 2017

Perevagivalla téendus- &3 26,6 47,8
materjal on sageli kogutud wk 67.1 500
pealispinnaliselt, mis ei
- ; i LAL 6.3 23
voimalda kurjategijat
vastutusele vdtta
Perevagivalla juhtumeid on & 83,5 93,2
raske tdendada o 152 45
i 13 23
Seksuaalse vagivalla juhtu- & 82,3 84,1
meid on raske tdendada o 12.7 45
LR 5,1 11,4
Perevagivalla juhtumid & 26,6 20,4
on tihti teisejargulised, oy 709 773
eelisjarjekorras tegeldakse
. SRS 2,5 23
raskemate kuritegudega
Perevagivalla juhtumitel = 43,0 65,9
puudub sageli kuriteo wk 532 295
koosseis
LR 38 4,6
Ohvrid loobuvad oma * 93,7 88,7
esialgsetest Utlustest wk 38 9.1
i 2,5 23

52,4 658 52,0 60,0 73,3 65,8
452 263 400 250 26,7 18,4
24 7.9 8,0 15,0 15,8
83,3 92,1 880 850 86,7 78,9
16,7 7.9 12,0 10,0 13,3 10,5
5,0 10,5

85,7 92,1 84,0 85,0 86,6 76,3
14,3 7.9 16,0 5,0 13,3 7.9
10,0 15,8
334 184 520 300 60,0 421
61,9 76,3 36,0 55,0 333 36,8
4,8 53 12,0 15,0 6,7 21,1
31,0 31,6 320 450 60,0 36,9
64,3 63,2 64,0 450 333 36,8
4,7 52 4,0 10,0 6,7 26,3
100,0 97,4 920 800 934 711
2,6 4,0 10,0 15,8

4,0 10,0 6,7 13,2

TABEL 9. Miks ainult vdhene osa ldhisuhtevagivalla juhtumitest jGuab kohtuni ja sitdimdistva

otsuseni? (protsent)
Mdrkus: * on pdhjus, ** ei ole p6hjus, *** ei oska 6elda.
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Allikas: Eesti Avatud Uhiskonna Instituut ja Tartu Ulikooli igusteaduskond 2014 ja 2017
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Uuringud

2o [ 207 | 2ot [ ao17 | zova | 2017 | aors [ 2017

Vagivallatseja mdju & 92,4
** 5,1

*k* 2’5

Sugulaste vdi sdprade ja & 69,7
tuttavate soovitused £ 228
*k* 7,6

Ohver ise métleb umber = 89,8
*% 7,6

*k% 2,5

Oiguskaitse ametnike * 3,8
soovitused ok 861
10,1

90,9 97,6 94,7 92,0 90,0 93,3
4,5 24 4,0 6,7
4,5 53 4,0 10,0

75,0 59,5 684 64,0 65,0 53,4

18,2 31,0 15,8 24,0 10,0 40,0
6,8 G 15,8 120 250 6,7

95,5 100,0 974 96,0 90,0 100,0
23
2,3 2,6 4,0 10,0

4,6 2,4 2,6 4,0 5,0 26,7
86,4 88,1 86,8 64,0 65,0 46,7
9,1 9,5 10,5 32,0 30,0 26.7

TABEL 10. Miks loobuvad ohvrid sageli oma esialgsetest Utlustest ja votavad sildistuse tagasi?

(protsent)
Mdrkus: * on pdhjus, ** ei ole p6hjus, *** ei oska 6elda.

tagasivotmiseks voib loomulikult olla teisigi.

Naéiteks soov iga hinna eest perekonda
sdilitada, lastel on ju isa vaja, kiill vigivallat-
seja muudab end jm.

Uuring nditab, et ohvrit siitidistavad
stereotiilipsed ja eelarvamuslikud
hoiakud on kinnistunud ja piisivad,
aastatel 2014-2017 pole suuri muudatusi
madrgata. Stereotiitipsed suhtumised ja
arusaamad, kus ka ohvreid siitidistatakse
toimunud végivallas, voivad takistada
oiguskaitseorganite to6d. Ebakindlus ja
stitidistamise kartus on iiks pohjustest,
miks végivalla all kannatav naine julgeb
tliharva poorduda diguskaitseorganite
poole. Euroopa Liidu Pohidiguste Ameti
naistevastasest uuringust selgus, et ainult
14 protsenti naistest pédrduvad politsei
poole ka pérast koige tosisemat vagivalla-
juhtumit (Eestis 10%). Ainult iga kolmas
naine poordub meedikute poole pirast
vagivallajuhtumit, 4-6 protsenti otsib abi
naiste varjupaikadest voi ohvriabist. (FRA
uuring 2013).

Palusime vastajatel hinnata ka kaht
titpilist vdgivallatsevat meest siitidistavat
hoiakut. Vigivalla pohjusteks peetakse

Riigikogu Toimetised 38/2018

Allikas: Eesti Avatud Uhiskonna Instituut ja Tartu Ulikooli 6igusteaduskond 2014 ja 2017

meeste oskamatust oma agressiivsust
kontrollida (vihajuhtimise oskuste
puudumist) ja liigset kontrollivajadust,
neid seisukohti toetab 88-99 protsenti
vastanutest. Kiisitluse pohjal voib vdita, et
Eesti vajab végivallatsejate jaoks moeldud
programme, psiihholoogilist (sund)
noustamist, vihajuhtimise koolitusi jms.

Vorreldes omavahel hinnanguid arusaa-
madele, mis otsivad toimepandud vigival-
las stitid naistes kui ohvrites voi meestes
— vdgivallatsejates —, ndeme, et juristid ja
politseiuurijad kalduvad stitidistama mehi
monevorra enam kui naisi.

Kaalukateks perevagivalla pohjusteks
peetakse ka tootuse ja vaesuse moju,
vastajatest 58-79 protsendi arvates
(2014. aastal 57-68%). Enamik vastajatest
(90-96%) ndeb vagivalla pohjuseid alkoholi
ja narkootikumide tarbimises (2014. aastal
92%). Tihe side alkoholi tarvitamise ja
perevdgivalla vahel on leidnud kinnitust
paljudes maades. Alkohol kutsub esile
agressiivsust ja julgustab vagivaldselt
kdituma, alkoholi tarvitamist kasutatakse
sageli ka kui vabandust oma végivaldsele
kaitumisele.
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84,2

53
10,5
55,3
34,2
10,5
81,6

2,6
15,8
18,4
50,0
31,6
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Alkoholi kasutamine suurendab
perevigivalla esinemist ja selle raskust.
Alkoholi kasutamine mdjutab otseselt
kognitiivseid ja fiitisilisi funktsioone,
vdhendab enesekontrolli ja teeb inimese
vdahem voimeliseks pidama labirddkimisi,
et leida konfliktile mittevagivaldseid
lahendusi. (Finney 2004)

Alkohol on seotud valdava osa vagi-
vallajuhtumitega, 2000. aastal esitatud
,Soti kuritegude tilevaade” niitas, et 62
protsenti kurjategijatest olid tarvitanud
alkoholi ja 32 protsendil juhtudest oli
kurjategija kasutanud narkootilisi aineid.
Enamiku (83%) juhtumite puhul, kus oli
kasutatud alkoholi, oli kasutatud samal
ajal ka narkootilisi aineid. (MacPherson
2002) Ladne-Eestis kogutud politsei-
statistika andmetel oli koguni 80 protsenti
végivallatsejatest tarvitanud alkoholi
(Pettai, Kaasik 2005).

Alkohol ei ole siiski perevigivalla
pohjus, vdgivalla kasutamise juured on

Vigivalla tegelik pohjus
on enamasti mehe vajadus
ndidata voimu
ja iileolekut ning
naist kontrollida.

—m T

Kindlasti vagivallatseja

Uldiselt pooldan, et 34 41
lahkuks vagivallatseja

Lahkuma peaks ohver 8 =
(naine) koos lastega

Raske Gelda 8 9
Kokku 100 100

TABEL 11. Kes peaks lahisuhtevagivalla
puhul kodust lahkuma? Juristide ekspert-

hinnangud (protsent) )
Allikas: Eesti Avatud Uhiskonna Instituudi ja
Tartu Ulikooli 6igusteaduskonna uuring 2017
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stigavamal kui alkoholi voi narkooti-
kumide tarbimine. Vigivaldselt voivad
kdituda nii purjus kui ka tdiesti kained
ja karsked mehed. Paljud joobes vagi-
vallatsejad jitkavad oma partneri ja/voi
lapse 160mist ka pdrast kaineks saamist.
Végivald ei 1ope tingimata isegi siis, kui
mees hakkab karsklaseks.

Végivalla tegelikuks pohjuseks on
mehe vajadus ndidata voimu ja iileolekut
ning naist kontrollida. Mehel, kellel on
alkoholi- voi narkoprobleem ja kes on
vagivaldne, on kaks probleemi: alkoholi-
voi narkoprobleem ning vigivaldne
kaitumine. Alkohol seega ei pohjusta, vaid
soodustab vdgivaldset kditumist. Alkoholi
tarvitamine voib tihti olla ka ettekavatse-
tud. Végivallatsejad voivad alkoholi kasu-
tamist tuua vabanduseks oma tegudele:
kditusin halvasti, sest olin purjus. Joomine
annab sotsiaalselt heakskiidetud pohjuse
vagivalla kasutamiseks. Eestis peetakse
joomisega kaasnevat vigivalda kiillaltki
loomulikuks ja see leiab tihiskonnas
moistmist.

OHVRILE VIIVITAMATU TURVALISUSE
TAGAMINE. Eestis on tavaline, et kui
politsei on ldhisuhtevégivalla juhtumile
vdlja kutsutud ja keegi peab varjupaika
lahkuma, siis teeb seda kannatanu (naine
koos lastega). Kiisisime vastajatelt, kas see
praktika vajaks muutmist?

Enamik vastajatest ehk 84-91 protsenti
on seda meelt, et praegune praktika
vajab muutmist ja lahkuma peaks
vagivallatseja. Vaid 8 protsenti juristidest
leiab, et lahkuma peaks ohver (naine)
koos lastega, 8-9 protsenti on erapooletul
seisukohal.

Paljudes riikides on politseile antud
oigused ja kohustused tagada ldhisuhte-
vdgivalla korral kannatanule viivitamatu
turvalisus ja kehtestada végivallatsejale
ldhenemiskeeld 1-2 nddalaks voi kauemgi.
Kiisisime, kas ka Eesti politseil voiks olla
sellised oigused.

Uuringust selgub vastajate suur poole-
hoid, et politsei saaks viivitamatult tagada
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kannatanule turvalisuse ja kehtestada vagi-
vallatsejale 1dhenemiskeelu, seda toetab 91
protsenti politseiuurijatest ja 82 protsenti
juristidest. Ei poolda voi kohkleb politseile
selliste diguste andmises iga viies jurist ja
iga kiimnes politseiuurija.

LIIDERGRUPI SEISUKOHTI TULEKS
ASUDA ELLU VIIMA. Artiklis kasitleti
ldhisuhtevigivalda prokuroéride, kohtu-
nike, advokaatide ja politseiuurijate pilgu
1dbi. Selgub, et tegemist on toémahuka
ja juristide jaoks keerulise valdkonnaga,
kus t66 voib tihti olla vihe tulemuslik,
sest ohvrid ptitiavad juhtumeid varjata
ja votavad sageli stitidistusi tagasi, mis
tdhendab, et kriminaalmenetlus jadb
pooleli ja vagivald peres voib jatkuda.
Juristid on tisna murelikud, sest riik ei
ole nende hinnangul seni suutnud lahen-
dada ldhisuhtevégivalla votmeprobleeme:
ennetada raskeid juhtumeid, omada kont-
rolli vagivallatseja ja vdgivaldsetes peredes
toimuva tile, tagada ohvritele elatusraha
jm materiaalseid tingimusi jms.
Samamoodi nagu juhtivates riikides
maailmas, tuleks ka Eestis otsida lahen-
dusi, kuidas muuta juristide t66 ja kogu
oiguskaitsesiisteem efektiivsemaks, et
ennetada ja tokestada végivalda.
Efektiivsuse suurendamine peab algama
ohvriga suhtlemise kultuuri muutmisest.
Torjuva ja vahel isegi stitidistava suhtumise
asemel tuleb ohvrit igati julgustada pare-
maks koostooks oiguskaitseorganitega,
et tuua pdevavalgele rohkem juhtumeid
ning ennetada ja peatada ldhisuhtevagi-
valda. Kindlasti tdhendab see loobumist
praegusest normikesksest ldhenemisest,
mis 1dhtub peamiselt digussiisteemi enda
vajadustest ning on sageli ohvrite suhtes
osavotmatu ja torjuv.
Vihese efektiivsuse pohjuseid selgus
uuringutest veelgi: nork 6igusbaas, mis
ei voimalda avada ldhisuhtevagivalla
olemust ja spetsiifikat, spetsialiseerumise
puudumine, vihene koostdo spetsialistide
vahel jms.
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Uuringud

Jah, kindlasti 48 52
Uldiselt viks 34 39
Ei, ma ei poolda seda 10 5
Raske delda 9 4
Kokku 100 100

TABEL 12. Kas politseile vdiks anda Sigused
kehtestada lahisuhtevagivalla korral vagival-
latsejale Iahenemiskeeld 1-2 nadalaks voi

kauemgi. Juristide eksperthinnangud (protsent)
Allikas: Eesti Avatud Uhiskonna Instituudi ja
Tartu Ulikooli 6igusteaduskonna uuring 2017

Uuringu pohjal voib viita, et Eesti
juristide valmisolek uueks paradigmaks
ja ohvrikeskseks ldhenemiseks on selgelt
vélja kujunenud ja seda esindab ligi 40
protsenti kiisitletud juristidest. Tegemist
on liidergrupiga, kellel on uuenduslik
motlemisviis, kes on uisna kriitilised
kehtiva normikeskse ldhenemisviisi, prae-
guse oOigusbaasi ja oiguspraktika suhtes
ja kes sooviks teha muudatusi mérksa
kiiremas tempos, kui seda on tehtud seni.
Liidergrupi hoiak viitab iisna tthetdhendus-
likult sellele, et Eesti vajab terviklikku ja
susteemset lahendust ldhisuhtevigivalla
ennetamiseks ja tokestamiseks ning
on signaaliks poliitikutele, kes voiksid
seda arvestada poliitiliste prioriteetide
seadmisel. Artikli autoritel oleks hea meel,
kui poliitiline tahe realiseeruks vihem kui
aasta pdrast stindivas koalitsioonilepingus.”

7 Eesti Paevalehes kirjutas linnaosavanem M. Jurgenson, et
Riigikogu, Sotsiaalministeerium ja Justiitsministeerium pole
seni perevagivalla probleemi tdsiselt vétnud (EPL, 28. sep-
tember 2018). Faktoloogias tugineb tema kirjutis kdesoleva
artikli autorite RiTos nr 31 avaldatud artiklile. On tervitatav,
et poliitik on toonud avalikkuse ette lahisuhtevagivalla kui
sotsiaalse probleemi ennetamise ja t&kestamise teema. Ka
T.-L. Jirgenson, samuti linnaosavanem, leiab, et perevagi-
valla vastu vditlemiseks tuleks koostada riiklik programm.
(EPL, 18. marts 2017). Samasisulisi naiteid v3iks tuua palju.
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