20 aastat Riigikogu Toimetisi

Traditsioon on

sindinud, et

HELLE RUUSING
Riigikogu Toimetiste nr 11-28
peatoimetaja

iTo dilemma oli avaldada
teadusel pohinevaid artikleid
ja olla tasakaalustatud,
teisalt konkureerida avalikus
meediaruumis, kus avaldatu on
pealiskaudsem ja kiirem.

Ausalt 6eldes polnud Riigikogu Toimetiste
(RiTo) peatoimetaja koht kunagi midagi
sellist, mida ma oma karjidris ette
kujutasin. Ometi kujunes see ttheksa
aastat kestnud ja mind inimesena véiga
palju mojutanud t66ks. Ma olin olnud RiTo
loomise juures ja kolleegiumi liikmena
jélginud selle kdekdiku. Ma usun maéle-
tavat, et puhkesin homeeriliselt naerma,
kui tolleaegne otsene tilemus tegi mulle
ettepaneku peatoimetajana toole asuda.
IImselt vastasin esialgu ei. Peatoimetaja
koha vastuvotmine oli tegelikult viikest-
viisi avantiitr, sest mul puudus igasugune
kogemus sel alal. Onneks oli selleks ajaks
RiTo véljaandmise 6hinapdhisusest saanud
toimiv struktuur, millele sain toetuda. Eks
ma kasvasin peatoimetajana iga numbriga.
Otsus, et parlament hakkab vilja
andma ajakirja, mis toob iihtede kaante
vahele erinevad tthiskonnaelu teemad
ja annab parlamendile kontsentraadi
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jaada

parimast teadmisest otsuste langetami-
seks, oli kahtlemata vajalik ja dige. Parim
toestus sellele on ajakirja vastupidamine
20 aastat. Ehk vaid kord voi paar on
jatkamine sellisel kujul olnud kiisimérgi
all. Voimalik, et valitud nimetus Riigikogu
Toimetised polnud koige 6nnestunum, aga
eks see ole oma aja mark. Olen mitmelgi
korral pidanud selgitama, et tegemist ei
ole Riigikogu t66d kajastava vdljaandega.
Seda, tosi kill, pigem pérast minu lahku-
mist Riigikogu Kantseleist.

Aga tagasi aastatesse 2005. Nagu
6eldud, viljaandmise struktuur oli minu
eelkdijate loodud. Tegevtoimetaja Marje
Joeste ja toimetajad Viime Laanpere ning
Ivar Kostabi moodustasid olitatult to6tava
meeskonna, Rahvusraamatukogu aitas
tehniliste kiisimuste lahendamisega. Koik,
kes on avaliku sektori asutustes midagi
kirjastanud, teavad, kui keeruline ja kohati
kilplaslikult jiik see on. Onn oli, et RiTo ei
maksnud reeglina autoritele honorare, sest
selle korraldamine olnuks viga koormav.
Valitses usk, et RiTosse kirjutamine on
auasi. Ju oligi. Tegelikult kuulsin pea igal
aastal soovitust tellida kogu kirjastamine
hankega monelt kirjastuselt, mis juriidili-
selt olnuks lihtne lahendus, aga sisuliselt
poleks olnud véimalik hoida stabiilselt
meeskonda, kes on kvaliteedi alus.
Peatoimetaja roll oli meeskonda, millest
osa asus Riigikogu Kantseleis, osa oli
vabakutselisi ja osa Rahvusraamatukogu
palgal, koos hoida ja innustada. Toeline
horisontaalse juhtimise kool, mis viisteist
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Rito 20. numbri pidulik vastuvétt Kalevipoja saalis 12.01.2010. Vasakult: RiTo kolleegiumi kauaaegne
liige Raul Narits, keeletoimetaja Viime Laanpere, kolleegiumi liige Rita Hillermaa, kujundaja

Kadri Possul ja Riigikogu esimees Ene Ergma.

aastat tagasi polnud nii tavapidrane kui
praegu.

Riigikogu Toimetiste sisu voib laias
laastus jagada kaheks: poliitika ja teadus.
Maoistete koige laiemas tdhenduses.
Autorite leidmine polnud alati lihtne, aga

Peatoimetaja roll
oli meeskonda koos
hoida ja innustada -
toeline horisontaalse
juhtimise kool.

ma ei méleta, et see oleks olnud tilemdédra
keeruline. Igatahes polnud kordagi
olukorda, et ajakiri ei oleks ilmunud o6igel
ajal, st istungjargu viimasel pédeval. Ikka
tuli ette, et kokkulepitud autor taganes
lubatud kaastoost ja tuli leida kiiresti uus.
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Aga eks see on tavapdrane iga viljaande
juures. Samuti ei arvanud keegi, et RiTo
pole piisavalt hea koht kirjutamiseks.
Vastupidi, vahel sain eriti poliitikutelt
vastuseks, et ajakiri on piisavalt noudlikus
stiilis ja ei tahaks midagi pealiskaudset
kirjutada. , Tule ja tee minuga intervjuu,”
kolas nii monigi kord palve. Eks oma rolli
mangis see, et parlamendiliikmed tegeli-
kult peavadki abide puudumisel ise oma
kirjatiikid valmis kirjutama. Muidugi eelis-
tasime ajakirjas ise ikka ja alati inimese
enda kirjutatud lugusid. Poliitikateemade
debati tihendamiseks sai ellu kutsutud uus
rubriik - vestlusring. Pidasime kinni aja-
kirja tildisest pohimottest, iithe laua taha
kogunevad nii poliitikud kui ka poliitika-
vdlised asjatundjad. Vist ainsal korral, kui
oli juttu Riigikogu enda rollist, olid vestlus-
ringis sisekaemuse korras ainult Riigikogu
liitkmed. Vestlusringi teema piitidsime
valida alati aktuaalse, seda ei saanud kuid
varem kokku leppida. Teema sai 16plikult
paika umbes kuu enne ajakirja ilmumist.
Mulle endale olid need vestlusringid viga
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harivad, sest eeldasid mahukat eel- ja
jareltddd. Enamasti teemadel, millega ma
varem stigavuti kokku polnud puutunud.
Lihtsate kiisimuste kiisimiseks pead palju
teadma. Vdga palju soltus, kui onnestunult
olin osalejaid valinud, kas nad hakkasid
tiksteist diskusiooni kdigus tdiendama.
Pooleteise tunniga jouab paljutki radkida
ja mitte koik ei joudnud artiklisse,
umbes pool tekstist tuli vélja toimetada.
Jargnes teksti tilevaatus autorite poolt ja
parandused. Oli inimesi, kes oma suulist
konet kirja panduna néhes olid toeliselt
endas pettunud ja valmis kdike imber
kirjutama. Seda muidugi lubada ei saanud.
Autori vaatevinklist ajakulukam ja
noudlikum rubriik oli essee. Selle kir-
jutamine oli iiks vaheseid kaast6id, mis
tisna algusest peale oli autorile makstud.
Essee teemad ja autorid said kokkulepitud
kolleegiumis. Vahel oli olulisem teema,
vahel autor. Monikord vottis aega, kuni
soovitud kirjutajal oli voimalik kaast6o
kirjutada. Miletan, et piris kaua kulus
aega akadeemik Mart Saarmalt ja kirjanik
Jaan Kaplinskilt kaastdd saamiseks.
Kolleegiumi tollaste liikmete roll ei
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piirdunud tiksnes laekunud kaastéode ja
teemade tilevaatamise ning kinnitamisega,
vaid nad olid ka ise aktiivsed teemade
vdljapakkujad ja autorite kaasajad. Samuti
kirjutajad. Meenutan tdnulikult, et alati,
kui nende kaasabi vajasin, seda ka sain.
Samas jitsid nad peatoimetajale piisava
vabaduse otsustada — mis oli kahtlemata
oluline.

Kui rddkida teaduse poolest ajakirjas,
siis RiTo oli ja on tiks vdheseid viljaan-
deid, kus eesti keeles on voimalus oma
teadustulemustest kirjutada. Autorite ja
iillikoolidega seotud kolleegiumi liikmete
soovil alustasime igas numbris paari eelret-
senseeritud artikli avaldamisega. Oma roll
ja kahjuks mitte positiivne, oli loomulikult
tosiasjal, et teaduses hinnati jarjest
vidhem eesti keeles ilmunut. Ndhtus, mis
siivenes aasta-aastalt ja autorite oskus end
eesti keeles selgelt viljendada kais alla.
Muidugi mitte koigil ja absoluutselt. Meie

Kolleegiumi liikmed
olid ka ise aktiivsed
teemade vdljapakkujad
ja autorite kaasajad,
samuti kirjutajad.

toimetajad ndgid kaast6dde arusaadavasse
sonastusse panemisega palju vaeva, aga
autorid votsid muudatused enamasti hasti
vastu. Toimetatud tekst kiis alati autori
laualt 14bi, vahel mitu korda, enne kui
hésti loetav tekst stindis. Oli autoreid, kes
aastatega omandasid oskuse keerulistest
asjadest lihtsalt rddkida. See on vaieldama-
tult iiks asi, mis mind ennast alati rodmus-
tas. Ehk on RiTol 1dbi aastate olnud oma
osa selles, et teadustulemused jatkuvalt ka
eesti keeles ilmuvad. Usutavasti on aastal
2020 eesti teaduskeelega lood paremad.
Oma teadust66 populaarsemas vormis
esitamine on teaduse huvides ja on hulk
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teadusalasid, mis vajavad ellujadmiseks
omakeelseid lugejaid.

Riigikogu Toimetiste puhul oli mitu
dilemmat: tihelt poolt avaldada teadusel
pohinevaid artikleid ja olla tasakaalus-
tatud, teisalt konkureerida avalikus
meediaruumis, kus avaldatu on teadagi
pealiskaudsem ja kiirem. Moistliku
tasakaalu leidmine polnud muidugi kerge.
Avaldasime kokkuleppel osa artikleid
Postimehes ja kohandasime RiTos aval-
datut koostoos autoritega Delfi tarbeks.
Onneks on RiTo olnud esimestest numb-
ritest alates veebis tdismahus kdttesaadav.
Lugejate hulga suurendamine on loomuli-
kult iga védljaande huvides. Teine dilemma
oli seotud asjaoluga, RiTo viljaandja on
parlament, tipsemalt selle kantselei. Ma ei
mileta, et Riigikogu litkmed vo6i kantselei
oleks kordagi sekkunud artiklite sisusse,
aga oma ndhtamatud piirid see asjaolu
seadis. RiTo esimesed kolm peatoimetajat
olid Riigikogu Kantselei ametnikud. Ma ei
saa rddkida iilejddnud kahe eest, aga mind
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ennast see monikord kindlasti kammitses.
Peatoimetajatel pdrast mind on olnud

ses mottes palju vabamad kéed. Teisalt,
ma tundsin poliitikat ja poliitikuid tisna
ldhedalt, mis vois olla ka pluss.

Mida 6elda kokkuvotteks? See oli hariv
ja ponev aeg. See Opetas meeskonnat6dd.
See Opetas lugupidamist autori kirjapandu
vastu. Ukskaik, kui palju tuleb tekstiga
vaeva ndha, peab autor oma teksti parast
toimetamist dra tundma. See Opetas julgus-
tama uusi kirjutajaid ja viisakalt kaastoid
tagasi liikkama. Koige rohkem Opetas see
otsustama, mis jadb ja mis ei jad. Oi, kui
palju sellest on elus kasu olnud. See aeg
viis kokku paljude inimestega — kui mitte
silmast silma, siis kirja teel. Riigikogu
Toimetised on paarikiimne aastaga aval-
danud suure hulga huvitavaid, vajalikke
ja harivaid tekste. Nende hulgas on palju
neid, mille vdirtus ajaga kasvab. Mul on
toeliselt hea meel, et sain olla tiks lili juba
kakskiimmend aastat ilmunud véljaande
kujundamisel. Jaksu edasikestmisel!
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