RiTo vestlusring

Riigireformi voimaluste
paun pole veel tiihi

ikemat aega on erineva
intensiivsusega arutatud
Eestis riigireformi iile. Kuidas
muuta meie riiki téhusamaks
ja elanike vajadustele paremini
vastavaks ilma, et see liialt hukeseks
ei jadks? Uht-teist on vahepealsete
aastate jooksul alates Eesti riigi
loomisest ka tehtud, kuid méndagi
voiks veel teha. Mida tapsemalt, sel
teemal arutlesid Riigikogu Toimetiste
vestlusringis 15. novembril Jaak Aab
(Keskerakond), Raimond Kaljulaid
(SDE), Maris Lauri (Reformierakond),
Andres Metsoja (Isamaa) ja Igor Taro
(Eesti 200). Jaak Valge (EKRE) vastas
kiisimustele hiljem Kirjalikult.

JAAK AAB: Piris mitmel valitsusel on

olnud varasemalt riigireformi tegevuskava,

mida on 14bi vaadatud. Kiisisime minis-
teeriumide kdest ndu. Moned sellised
tldised teemad olid, konsolideerimise
teema nditeks. Selle mottega kaisimegi
ministeeriumid ldbi ja saime neid tegevusi
sinna kavasse. Seda peaks siisteemselt
pidevalt jatkama. Selle protsessi kaigus
tekkisid transpordiamet ja noorsooamet,
keskkonnaamet ja -inspektsioon tthendati
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ning pollumajanduses tihendati kaks
ametit. Neid struktuure analitsiti.

Heal juhul sai vdlja votta dubleerimised
juhtkonna tasandil, ka osakonna tasandil,
ning koik tugiteenused iihendada. Riigi
Tugiteenuste Keskusesse on aegamdoda
jérjest neid tugiteenuseid ldinud ja selle
tegevust tuleb jatkata. Esimene, mis neil
tegemata jdi, oli sotsiaalministeeriumi
haldusala konsolideerimine.

Sama tegevust tuleb jitkata, peaks
olema selge tegevuskava. Me oleme
kuulnud ideid. Uks tésine pudelikael
on minu teada andmekogude registrite
kvaliteet. Statistikaamet on seda rddkinud
aastaid, millegipdrast ei ole majandus- ja
kommunikatsiooniministeerium (MKM)
eriti innukas olnud. Enne ei suuda me
digiriigi teenustega edasi minna, kui
andmekogud ei ole korda tehtud. Neid
on meeletu hulk poolsurmas. Osa on ka
surmas, mis on turvarisk. Seal tuleb teha
tosine revisjon. Ettepanek oli madratleda
pohiandmekogud, mis peaksid olema
ristkasutatavad.

Péris suur pold ootab ees, kui rddkida
andmetest, mida kohalik omavalitsus
saaks kasutada, voi kui radkida riigi
ja kohaliku omavalitsuse andmete
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ristkasutusest. See peab olema siistemaati-
line tegevus, keegi peab pidevalt jdlgima.
Olen moistnud, et see temaatika on
praegu rahandusministri all. Kunagi loodi
riigihalduse ministri amet mitte ainult
kohalike omavalitsuste haldusreformi
pdrast, vaid just nimelt selle riigireformi
tegevuste edasiviimise parast. Ei ole
oluline, kelle all ta on, peaasi, et sellega
tegeldakse ja on olemas ka osakond, kes
metoodika-alast nou saab anda, see on
riigihalduse ja avaliku teenistuse osakond.
Tuleb need asjad uuesti normaalselt t6ole
rakendada.

Tihti 6eldakse kolav lause, et pool
Riigikogu liikmetest vidhemaks voi pool
ametnikest korraga maha. Nii see ei
toimi. Tuleb analiitisida, vaadata iile need
kohad, kus tegevused kattuvad, tosta
tugiteenuseid kokku — niisugune on lihtne
valem. Sisu ise on keeruline, kui hakata
seda tegema, sest koik (silo)tornid seisavad
iseenda eest.

ANDRES METSOJA: Riigi toimimist
vaadates on kolm suurt kava, millest on
radgitud. Esimene on riigireform, millesse
on panustanud ka teadmamehed mitte
ainult riigisektorist, vaid ka véiljastpoolt,
teine on metsanduse arengukava ja

kolmas haridusvorgu arengukava. Neil
koigil on vdga tugev regionaalpoliitiline
mobode. Paraku on nii, et ainus kava, mis
praegu kuidagi elus on, on haridusvorgu
arengukava ja sellegagi on viga suuri
probleeme. Probleemiasetus on liikkunud
glimnaasiumivorgult maakoolidele.
Tallinnas on véga selgelt moistetud, et
kusagil Ladnerannas on ka kool, mille
eksistentsil voiks olla voimalus.

Samal ajal parlament menetleb, kas
peaks olema selleks eraldi raha, kui
inimesi on ruutkilomeetril neli tikki.

See votab viga hésti kokku arusaama
regionaalpoliitilisest mdotmest — liksime
reorganiseerima koolivorku giimnaasiumi
tasemel. Tegime selle dra. Aga niitid
ehitame kuut riigigimnaasiumi Tallinna
ldhiimbruses. Algne eesmdrk oli ju tegeli-
kult teistsugune. Mitte panna raha juurde
sinna, kus seda on, vaid luua selgust seal,
kus toimub kahanemine.

Mis puudutab metsanduse valdkonda,
siis seal on otsene kokkupuude kogu
ettevotlussektoriga, mis tegelikult peabki
saama toimetada oma piirkonnas. Uhtpidi,
et meil oleks mets, mida vddrindada, ja
teistpidi oleks olemas looduskeskkond,
mida ka keskkonnapsiihholoogia seisu-
kohal kasutada, ja et oleks elukeskkond
maal. Maale tahetakse tulla. Aga vastu-
vdide seal on, et toostuspoliitika selle taga
seisab. Eelmises Riigikogu koosseisus oli
see aktiivselt laual. Praegu ei ole.

Riigireformiga on suures plaanis ldinud
nii, et parast maavanemate kaotamist ja
haldusreformi, mis viidi ellu keskteed
valides, mida oli toona voimalik teha, ei
ole ju tegelikult rohkem midagi juhtunud.
Juhtunud on lihtsalt, et sedasama haridus-
vorgukorraldust — mis peaks piirideta toi-
mima ja mille eest peaks olema vastutaja
ka maakonnas, sest see ei saa olla ainult
tihe omavalitsuse pddevus — ei koordineeri
tegelikult keegi. Omavalitsusliidud on
vabatahtlikud kogud. Jarjest rohkem
voimenduvas majanduslanguses on see 16i-
mumistaktika valitsemises valdav. Parimal
juhul suudame natuke rahastamismudelit
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timber teha ja votta Tallinnalt voi sealt,
kus raha on, natuke dra ja jagada oma
piirkonnale iimber.

Aga tekkimas on needsamad ndited,
et kui Pdrnus on voimalik tulu saada
parkimistasude korraldamisest, siis seda
kiisitakse 6igupoolest nendelt oma-
valitsustelt, kelle inimesed kdivad naaber-
piirkondadest maakonnakeskuses to0L.
Neil, kes on maakonnakeskuse iimber,
neid instrumente ei ole ja lahendusena
pakutakse avalikult védlja, et kirjutage
ennast siis meie omavalitsusse sisse. Me
ei ole suutnud muuta seda paradigmat,
et omavalitsus kui selline on konkurent
elanikele ja inimene on vahend oma
maksurahaga. See ei saa olla Eesti riigi
mote. See on koige suurem probleem.

Motteselgus on meie regionaal-
poliitiliselt maastikult absoluutselt
kadunud. Tekkinud on motteviis, et kui
nad hakkama ei saa, siis tuleb teha uus
haldusreform.

Teha tuleks seda, et Eestis oleks
omavalitsusetilene juhtimissiisteem.
Omavalitsus on halduspiirides iiksus, aga
inimesed ei moétle halduspiiride-keskselt.
Koik tegevused — olgu need siis Ghistrans-
port, kogu haridusvorgu ja tookohtadega
seotud temaatika — koonduvad jirjest
rohkem keskustesse, ja see on Eesti riigis
teadlik valik. Me ei saagi koiki asju teha
hajutatult, me ei joua seda iileval pidada.
Véga vastupidine tegevus on suhtumine,
et konkureerige elanikele, sest tulumaks
on see, mille jirgi me teie omavalitsust
rahastame. See ei ole loogiline, see ei saa
niimoodi jiatkuda.

Eraldi kiisimus on, et kui riik seab uusi
tilesandeid néiteks kogu energiataristu
timberkujundamisel suurte viljakutsete
kontekstis, olgu see Rail Baltic, Via
Baltica, tuulepargid jne, siis juhtub nii,
et majandus kolib monel juhul idast kas
16unasse voi lddnde ja see toob kaasa eraldi
vdljakutsed teedevorgule. Inimesed peavad
monda aega elama ehitustandril. Ma olin
alles paar nadalat tagasi tithel omavalitsuse
kohtumisel, kus omavalitsused titlesid,
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et palun pange meie bussijaama ja kooli
vahele turvaline riigimaantee tiletamise
siisteem. Riigi vastus on, et esitage
liiklusturvalisuse programmi taotlus, me
kaks aastat menetleme. Kui ma kiisin,
palju see kava raha maksaks, siis 6eldakse,
et kahjuks seal kahel jargmisel aastal raha
ei ole.

See viib vihkamiseni, inimesed hakka-
vad jirjest rohkem riiki vihkama ja siis
me motleme, miks inimesed heituvad ja
teevad selliseid poliitilisi valikuid, nagu
nad teevad.

IGOR TARO: Kui riigireformi juurde
tagasi tulla, siis radgiks kahest marksonast,
mis ei ole absoluutselt kadunud, vaid on
tdiesti t66s. Need on personaalriik ja nul-
leelarve, mis on kdsikées ja mingil mééral

Motteselgus on meie
regionaalpoliitiliselt
maastikult absoluutselt
kadunud. Tekkinud on
motteviis, et kui nad
hakkama ei saa, siis tuleb
teha uus haldusreform.
ANDRES METSOJA

ka tiksteisega seotud selles votmes, kuidas
muuta riigivalitsemist ja riigisektorit
tohusamaks. Personaalriik tdhendab
iildjoontes seda, et me anname teenuseid,
sealhulgas ka toetusi, vastavalt vajadusele
ja see peaks kdima voimalikult automaat-
selt, voimalikult vihese biirokraatiaga.

Seesama, millest siin eelkdnelejad on
digiteerimise osas rddkinud ja millega
tegeleb hetkel ettevotlusminister Tiit
Riisalo MKMis. Oleme &dra ndinud enam-
vidhem selle teekonna, mis tal tuleb ldbi
kondida, sest pdris nii lihtne see ei ole.
Eile oli komisjonis ndide, kus pidime




ihte seadusemuudatust kohendama,
sest eelnous taheti ette ndha, et notarid
votaksid tehingute tegemisel registrist
automaatselt andmeid. Kui toimus
huvigruppide kaasamine Riigikogu
komisjonis, siis selgus, et see ei ole
voimalik, sest selline tehniline lahendus ei
stinni paari kuuga. Konkreetne ndide, miks
me peame andmestrateegia koigepealt
tervikuna tle vaatama

Kui oleme oma eesmadrkide osas paigas,
siis on veel kaks rada, mida tuleb kaiia.
Uks on &iguslik, mida me siin Riigikogus
teeme. Me peame oOigusaktide tasemel
panema paika kogu reeglistiku, mismoodi
ja mis andmeid tildse tohib automaatselt
liigutada, kuidas inimesed lubavad voi
keelavad oma andmeid jagada jne, et me
jouaksime sinna, et toetused voi mingeid
teenused rakenduksid automaatselt.

Peame leidma lahenduse,
kuidas olemasoleva
ressursiga tohusamalt
hakkama saada.
IGORTARO

Teine on tehniline pool. Enne seda,
kui me ei ole eelarve strateegiat, oma
eesmdrki valmis teinud, ei saa ka tehnilist
lahendust tellida. See ei ole lihtsalt
lihtne dpp telefonis. Seal on viga selged
turvakriteeriumid ja kodanikudigused,
andmekaitse teemad, mismoodi loa
andmine kaib.

Seejirel on nulleelarve mirksona, mis
mingil maaral seostub ka Jaagu rddgituga
kulutuste otstarbekusest. Praeguses
valitsusleppes on kokku lepitud, et see
ring tehakse peale nelja aastaga. Igal aastal
kolm ministeeriumi, praegu tegelevad
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sellega MKM, rahandusministeerium ja
sotsiaalministeerium. Nditeks MKMil

on 1400 eelarverida, mis tuleb jargmise
aasta kevadeks tile vaadata. Kas seal on
dubleerivat? Voib-olla on aeg edasi ldinud
ja mingid tilesandeid voiks iildse korvale
heita, voib-olla ei peaks riik nendega
tegelema?

Haldusreform tuleks ikkagi 16pule viia.
Uhel hetkel tehti poliitilised otsused, tehti
moningad tdiesti subjektiivsed erandid
elanike arvu osas, lubati teatud omava-
litsustel jatkata. Just praegu tulin regio-
naalministri ja rahandusministri juurest,
kus arutasime, kuidas nad edaspidi toime
tulevad. Niiiid tuleb nendele eranditele
hakata peale maksma. Kuid kas see on aus
ja diglane?

MART RAUDSAAR: Kas me peak-
sime omavalitsustele raha juurde
andma, sest oleme neile iilesandeid
juurde andnud? Véi peaksime lii-
kuma edasi niinimetatud halduster-
ritoriaalse reformiga, et vihendada
veelgi omavalitsuste arvu?

IGOR TARO: Need asjad on omavahel
seotud. Meil ilmselgelt ei ole sellist
vabadust praegu raha osas, et lihtsalt
anname koigile kusagilt juurde, sest
raha ei kasva puu otsas. Peame leidma
lahenduse, kuidas olemasoleva ressursiga
tohusamalt hakkama saada. KOVi rahas-
tamismudeli osas peaks koigepealt vilja
motlema ldhtealused, kuhu tahaksime
kogu imberarvestuse tulemusena jouda.

Seal on vastandlikud huvid. On
tagamaalised, kes kahanevad ja kellel on
seetOttu raskusi oma tilesannete tdide-
viimisega, ja on pealinna imbruse oma,
kellel on raskusi oma tilesannete tdidevii-
misega, sest nad kasvavad liiga kiiresti.

Meie kiisimus on olnud algusest peale,
juba viis aastat tagasi, et kas koik need
asjad peavad olema kohaliku omavalitsuse
iilesanded? Voib-olla haridust ei peagi
enam omavalitsused korraldama.

MARIS LAURI: Kui rddgime oma-
valitsuste poole pealt, siis kahtlemata
tuleks vaadata, kas saab edasi minna veel
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administratiiviithendamisega, haldus-
kiisimustega — moned omavalitsused on
toesti viikesed ega tule oma viiksuse tottu
toime. Suurem kiisimus iga omavalitsuse
puhul on see, mille tile nad otsustavad ja
mille eest nad vastutavad. Raha meeldib
koigile saada, vastutada aga mitte nii palju.

See on histi mitmetahuline teema.
Moned omavalitsused tulevad viga histi
toime, aga mitte sellepdrast, et nad
sissetulekute poole pealt joukad oleksid,
vaid sellepdrast, et nad on 1dbi moéelnud,
kuidas nad asju teevad. Samas moned
on olnud oma muudatustega ... litleks
et jalgu lohistavad. Vdivad olla ka muud
pohjused — kui thineti, siis tehti lepped,
lepete aeg on moodas, niitid voiks juba
hakata muudatusi tegema. Aga mones
omavalitsuses on need muudatused viga
rasked tulema.

On teenuseid ja asju, kus tuleb iile
omavalitsuse piiri tegutseda. Mina usun
inimeste maistlikusse koostd6voimesse
ja toesti loodan, et riik ei pea titlema, et
omavalitsus A, B, C ja D peavad koostood
tegema ja kui ei tee, siis teeme nende
eest ise. Selline tee viiks biirokraatiani ja
piirkondadest irdumiseni. Parem variant
on see, kui omavalitsused ise leiavad
koostoovoimalusi ja lahendusi. Jah, neil
voib tekkida olukordi, kus nad vajavad
regulatiivset tuge ja noustamist.

Eelnevalt oli juttu, et mis on andmed
ja kuidas neid kasutada. Arvan, siin on
palju ruumi asjade parandamiseks. Meil on
toesti kogutud inimeste ja ettevotete kohta
kohutavalt suurel hulgal andmeid, andme-
baase ja andmekogusid. Regulatiivne pool
on puudulik ja selle tottu on ka nende
korrastamine ja kasutamine takistatud.

See pool tuleb dra lahendada ja siis
saab hakata tegema muudatusi ning anda
inimestele voi ettevotetele seda tuge, mida
nad vajavad. Eesti 200 radgib personaalsest
riigist, mina rddgiksin vajaduspohisest
toetamisest, abist. Et tuge saaksid need,
kellel on seda vaja. Iva on selles, et kui sa
jagad mingit toetust koigile vordselt, siis
juhtub nii, et saavad need, kes seda tuge ei
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Igor Taro (Eesti 200)
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vaja. Ja need, kes vajavad rohkem, saavad
liiga vihe. Saaksime sel juhul rikkali-
kumalt toetada neid, kes on suuremas
hidas. Ukskaik, kas ridgime energeetika-
toetustest, peretoetustest voi tikskoik
millest. On kiill ja kiill neid inimesi, kes
iitlevad, et teate, mul tegelikult ei ole seda
toetust vaja. Ka mina saan teatud toetusi
selle tottu, et seda jagatakse vordselt. Ma
ei tunne, et peaksin sama, aga loobuda
ka ei saa. Sellised skeemid peaksime tile
vaatama.

Kolmas aspekt on kindlasti see, kuidas
me asju teeme. See on pisut andmete
teema, aga puudutab ka regulatiivset
poolt. Aeg-ajalt 6eldakse, et tiidame
igasuguseid lolle reegleid saksaliku tdpsuse
ja usinusega ja pingutame pdris mitmes
kohas tile. Reegleid tuleb tootmisprot-
sessides mingite lubade saamiseks tdita.
Aga kuidas need on tiles ehitatud, mida
kiisitakse ja kelle kdest? Kas konkreetse
tootmise jaoks on just selliseid reeglistikke
vaja?

Keegi tahab teha endale kodukohvikut
ja siis hakkab pihta... Moned neist
asjad on tdiesti loogilised, aga moned
pingutavad tile. Reeglistik tuleb paika
panna. Protsess peab kdima sedapidi, et
koigepealt antakse ettevotlikule inimesele

11




Maris Lauri (Reformierakond)
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voi ettevottele nou, mida ta peab selleks
tegema, et seda tiilipi asjad saaksid aetud.
Mitte ei tulda koigepealt jutuga, et sul on
see tegemata, siis on see tegemata ja saa ei
saa luba. Suhtumine peab olema selline, et
koigepealt toimub noustamine. Kui keegi
seejdrel toesti ei tdida reeglistikku, siis
iseasi.

Mul on stivenenud arusaam, et prob-
leem ei ole isegi niipalju reeglites, kui
juhtimises. Reeglistik, meie haldusmenet-
lus on iiles ehitatud loogikale, et see peaks
olema noustav. Aga millegipérast ldhtu-
takse koigepealt karistamisest ja siis alles
jirgneb noustamine. Me peame suhtumist
muutma. Korrastame oma omavalitsuste
t60 ja jagame tiilesanded: mis on riigi
illesanded, mis on omavalitsuse iilesanded
ja mida omavalitsused teevad koos. Kui me
jagame selle reeglistiku dra, siis vaatame,
kuidas saame koiki neid andmeid kasutada
ja mismoodi inimestele voi ettevotetele
teenuseid osutame — sellest voib kokku-
hoid tekkida.

Voib tekkida voimalus pakkuda asju,
mida me senini ei kasuta. Ettevotted
titlevad, et mingid protsessid on kohuta-
valt pikad. Oeldakse, et sul tuleb midagi
30 pdeva jooksul teha, kuid asutus hakkab
kiisimusega tegelema 29. pdeval ja siis
selgub, et tiks dokument on esitamata.
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Inimene tdidab selle jirgmisel pieval dra
ja siis ldheb jille 30 pdeva. See on kliendi-
suhtluse kiisimus — ametkonnad peaksid
olema inimese poole ndoga. Tunnistan, et
on asutusi ja ametnikke, kes juba tootavad
selliselt, aga on kohti, kus asjad nii
ladusalt ei liigu.

Peame tegelema kolme valdkonnaga.
On asjad, mis tuleks 14bi arutada, millega
ei saagi poole aastaga midagi teha, sest on
vaidlusi ja seisukohti. Teised teemad on
sellised, mis vajavad veel ettevalmistamist.
See programm on paris mahukas. Arvan,
et tegemist jatkub rohkem kui kolmeks
voOi neljaks aastaks.

MART RAUDSAAR: Kéik erakonnad
iitlesid enne valimisi oma program-
mis, et riiki oleks vaja tohusamaks
teha ja pisut reformida. Mida jirele-
jddnud kolme ja poole aasta jooksul
voiks ette votta?

RAIMOND KALJULAID: Biirokraatia
vidhendamisega peab alati olema viga
ettevaatlik. Kes teavad 1980. aastate
legendaarset Briti teleseriaali ,,Jah, hirra
minister” ja selle jatku, siis tildjuhul
poliitikute sekkumine riigi juhtimisse on
ohtlik ja alati 6rnal jadl kondimine. Eriti
siis, kui soovitakse vahendada biirokraatiat
— iildjuhul 16peb see biirokraatia suurenda-
mise ja veel hullema vohamisega, regulat-
sioonide arvu, hulga ja kulude kasvuga.

Eestis oli iiks selline valitsus, kes lubas
alustada karpimist sellest, et vihendada
ministrite ametiautosid, ja asi loppes sel-
lega, et iihel ministril oli kaks ametiautot.

Mina tooksin vélja selle, mis toimub
praegu ruumilise planeerimise imber.

Ma viga loodan, et protsess viib pla-
neerimisseaduse muudatusteni, mis
planeerimisprotsessi lihtsustavad ja
lihendavad. Eesti majanduse tiks pidureid
on kindlasti kdikvoimalike planeeringute,
lubade menetluse kohutav aeglus. See

on osalt seadusandlik probleem ja osalt
korralduslik probleem omavalitsustes.
Kui ikkagi Eesti suurimas omavalitsuses,
mis peaks olema koige haldussuutlikum
voi haldussuutlikumate tipus, suudetakse

Riigikogu Toimetised 48/2023



vaevu menetleda iiks detailplaneering
kuus, siis saame ju koik aru, et see 16peb
sellega, et iihel hetkel ei ole piisavalt
kehtivaid planeeringuid. Ei ole enam
voimalik ehitada, inimestel ei ole voimalik
osta uusi energiatohusaid ja tinapdevaseid
kodusid. Kinnisvara hind touseb.

Riigikogus on riigieelarve ldbipaistvuse
suurendamise teemal iisna arvestatav kon-
sensus. Riigieelarvest selle esitatud kujul
ei ole voimalik aru saada. Oleme joudnud
naeruvadrsesse olukorda, kus nditeks
riigikaitselisi otsuseid vaadatakse nii-6elda
ametlikus eelarves ja siis sinna korvale
ministeeriumi esitatud raamatupidamist.
See on nagu tiheksakiimnendatel, kus
ettevotetel oli maksuametile esitatav
raamatupidamine ja siis oli vihikukene.

Nulleelarve kontseptsioonist hakkas
kunagi rahandusministeeriumi asekantsler
Dmitri Jegorov vdga palju rddkima. Olin
sel ajal ihes kohalikus omavalitsuses t661
ja kui meie oma véga vdikest eelarvet
hakkasime nulleelarveprintsiibist ldhtudes
vaatama, siis avastasime, et meil on tiks
null 16pust puudu selleks, et saaksime
oma lilesandeid tdita nouetekohasel viisil
ja osutada neid teenuseid, mida seadus
kohustab meid osutama.

Kui me praegu votaksime
kaitsevaldkonna ja koostaksime kaitse-
eelarve nulleelarvepohiselt, siis ma arvan,
et avastaksime samuti, et meil on tiks null
puudu. Kui vaatame ladneriikide kiilma
sOja aegseid kaitsekulutusi, siis need olid
vahemikus viis kuni kiimme protsenti.
Kollektiivne Lads voi NATO riigid avastak-
sid, et kui nad hakkaksid oma kaitse-eel-
arveid pdriselt nulleelarve pohimottel
tegema, on seal kolossaalne defitsiit, eriti
mis puudutab moona ja vdljaopetatud
isikkoosseisu. Lootus, et see igas valdkon-
nas viib kokkuhoiuni voi kulude vihenda-
miseni, on helesinine unistus. Vaatame,
mida peaks tegelikult sotsiaalvaldkonnas
tegema, mida tervishoius peaks tegema
ja kui hakkame seda nulleelarve baasil
analiitisima, siis avastaksime, et viga palju
raha on puudu. Seda teavad tegelikult
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koik, aga keegi ei taha seda vélja delda.
Koik teevad ndgu, et 6huke riik on viga
suur. Elanikkonnakaitse valdkonna rahas-
tamine nditeks — mis nulleelarvest me seal
rddgime. Seal on kaks nulli puudu.

Mis puudutab riigireformi kava, siis see
protsess mulle viga meeldis. 77 lehekiiljel
on vdga palju ettepanekuid, mis minu
meelest kindlasti vddriks kaalumist. Osa
asju on juba tehtud. See initsiatiiv on viga
tdnuvddrne. On see probleem, et Eesti on
praeguseks vordlemisi hdsti toime tulev
heaoluriik ja tekib oma ametkondlik,
iihiskondlik inerts. Suurte muutuste tege-
miseks on vajalikud suured kriisid, nagu
oli Eestis 1990. aastate algus. Oli voimalik
alustada puhtalt lehelt. Nditeks Ukraina
vdljub sojast hoopis teistsuguse riigina,
ehitatakse tiles uus Ukraina. Eestis sellist
kriisi ei ole, aga loodetavasti ei tule ka.

Siin radgiti, et kas oleks voimalik
iile-eestiliselt mingites kiisimustes
ihistransporti korraldada. Jaapani-Eesti
soprusriithma esimehena juhin tdhele-

Raha meeldib koigile
saada, vastutada aga
mitte nii palju.
MARIS LAURI

panu, et kui Eesti oleks linn Jaapanis, siis
me vaevu-vaevu mahuks esikiimnesse. Me
oleksime umbes Saitama linnaga elanike
arvu poolest tihel pulgal.

MART RAUDSAAR: Voiksime
rdadkida seadusandlusest, voimalikust
riigireformist. Kas meil oleks voima-
lik siin midagi tohustada?

MARIS LAURI: Uht-teist juba tehakse.
Uuendamisel on eelndude infosiisteem,
kus saab seadusloomet teha digitaalsel
kujul kaasatuna ja avatuna. Esimesed

13




etapid on valminud. Diskussioon viiakse
alates viljatootamiskavatsust elekt-
roonseks, kus asjaosalised saavad kohe
sekkuda, tootatakse tihe elektroonse
dokumendiga ehk kaovad dra need
kiimme erinevat dokumenti. Protsess
peaks minema avatumaks, selgemaks,
arusaadavamaks, véljastpoolt ka paremini
jlgitavaks. Alates ministeeriumidest,

kes eelndu loovad, valitsusest, aga ka
Riigikogu oleks sellesse protsessi kaasatud.
Koik dokumendid oleksid iihes kohas,
kogu loomeprotsess oleks nidha. Kindlasti
teeb see asja selgemaks.

Seadusi on palju, need on mingil viisil
valdkondade kaupa éra jagatud, aga
aeg-ajalt 1dhevad asjad risti. Andmete poolt
nditeks juhib justiitsministeerium, aga
seal on MKMil védga suur roll, on rahandus-
ministeeriumil. Erinevatel valdkondadel
on omad 16igud ja et need koos todtaksid,

Eestis oli iiks selline
valitsus, kes lubas
alustada kdrpimist
sellest, et viahendada
ministrite ametiautosid,
ja asi loppes sellega, et
tihel ministril oli kaks
ametiautot.
RAIMOND KALJULAID

selleks on selline siisteem hea. Ma suhtun
natuke skeptiliselt tileskutsetesse, et
vahendame seadusloomet kaks korda.
Samas on meil kahjuks Eesti riigis tek-
kinud tunne, et kui on mingi probleem,
siis teeme seaduse, seadusmuudatuse.
Aeg-ajalt tahetakse teha iihe vo0i teise
valdkonna revisjoni ehk sisuliselt tahe-
takse tiks voi teine seadus algusest 16puni
uuesti 14bi kirjutada voi veel mitu seadust
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kokku panna. See v6ib muuta asja hoopis
keerulisemaks. Selliseid protsesse tuleb
alati histi hoolikalt kaaluda, kas tasub
teha voi ei tasu.

Kolmandaks on kiisimus kindlasti ka
Euroopa taseme seadusloomest. Kahjuks
tuleb todeda, et vihemalt minu subjek-
tiivse hinnangu jargi on praegusel Euroopa
Komisjonil tekkinud tdiesti podrane
seadusloome kirg, algatusi tuleb robinal.
Onneks viga paljud nendest surevad
vaikselt vdlja, aga votavad siiski kohutaval
hulgal meie inimeste aega ja energiat. Sa
pead seletama, et tegelikult sellist 1dhene-
mist ei ole vaja, sellega ei ole vaja tegeleda
ja see asi on lahendatud.

Me nieme ka seda, et Euroopa tasandil
ei suuda moned riigid ise oma probleeme
lahendada ja siis tahavad, et tegeleksime
nendega tileeuroopaliselt, siis saaks
probleemid dra lahendada. Selliseid
jaburaid olukordi on kahjuks palju olnud.
Meil on vajalik, et Euroopa seadusloome
vo0i oigusloome muutuks vdiksemaks ja
ratsionaalsemaks.

Peame ka ise motlema selle iile, et iga
asja ei pea seadusega reguleerima ja kohe
kiiresti muudatust tegema. Vdike kaalu-
miskoht on alati, et jarsku saab teistmoodi.
Toesti, monikord ei ole vaja. Meil on alati
kiisimus, kas véljatdotamiskavatsus on
vajalik voi mitte. On olukordi, kus see
on sisuliselt tdiesti hddavajalik, olukordi,
kus see ei ole vajalik, ja on olukordi, kus
peaksime hiljem analiitisima, kas seadus
tootas. Kriitilist meelt on siin Riigikogus
kindlasti vaja iga eelnou menetlemisel.
Kas see on ikka vajalik, kas sinna sisse on
pandud moistlikud asjad? Sellega peaks
alustama iga minister.

JAAK AAB: Teatud revisjoni tuleb
endiselt tuleb teha. Seal on omaniku
kiisimus, kes seaduse omanik on.
Miletame sotsiaalhoolekande seadust,
kus tiritati kogu valdkond tihte seadu-
sesse kokku pakkida. Sellest praktikast
pdrast minu teada loobuti. On olnud
poordeid tihele poole ja teisele poole.
Minu arust on endiselt oluline t66, mida
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ministeeriumidetileselt erinevate projek-
tide raames tehti. Moodustati grupp hal-
duskoormuse vihendamiseks, biirokraatia
vdhendamise projektid. Osales td6andjate
keskliit, olid tdiesti konkreetsed ettepane-
kud ja toesti onnestuski iiht-teist dra teha.
MARIS LAURI: Hiljuti vaatasin seda
pdris mitme aasta tagust loendit. Enamik
sellest on tehtud, aga moned suhteliselt
hiljuti. Ongi asju, mis votavad aega.
JAAK AAB: Need on kindlaks tehtud,
aga ka tooandjate keskliit titles, et see
voiks olla pidev protsess. Pandi tdhtaeg,

kaks aastat tegutseti ja tehti viga palju dra.

Minu arust ei ole votmekiisimus selles,
kui palju seaduseid on, vaid kuidas need
mojuvad inimestele ja ettevotjatele.

Kogu olemasolevas biirokraatias on tiks
oluline kiisimus Euroopa Liidu algatused,
millest Maris rddkis. Me ndeme ise, et
tuuakse jille mingi seadus siia, mis on
direktiivi voi médruse pdrast algatatud ja
on Euroopa Liidus vastu voetud. Aga selle
sappa pannakse tihtipeale igasuguseid
detaile, mis ei ole tildse seotud. Iga
valdkond avastab, tahab veel midagi tile
reguleerida. Teeme &ra ikka ithe muuda-
tuse, mis on selle direktiiviga ette ndhtud,
ja kui on teisi sisulisi muudatusi seal
valdkonnas vaja, siis tulge teise eelnduga.
Aga sinna vahele sokutatakse igasuguseid
sitteid veel juurde.

Vahel on midagi kiireloomuliselt vaja,
aga sageli esineb praktikat, et tiritatakse
mingisuguseid selliseid sisulisi probleeme
lahendada, mis ei ldhe kokku selle euro-
direktiivi kohaldamisega. Riigikogul ei ole
aega menetleda ja ta ka ei joua koigesse
stiveneda.

MARIS LAURI: Tegelikult ei ole
lubatud asju niimoodi kokku panna,
tksnes erijuhtumeil. Riigikogu liikmete
vastutus on seda tdhele panna. Isegi olen
ma niimoodi menetluses tiht-teist vilja
visanud. Ma saan aru, millest tuleneb see
kange tahtmine véga tdpselt koiki asju
seadustesse panna — see on hirm vastutuse
ees. Kui sul on olukord, kus sa pead
tegema kaalutlusotsuse, siis me oleme
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Raimond Kaljulaid (SDE)

joudnud Eestis sellisesse olukorda, et tikski
ametnik ei julge teha kaalutlusotsuseid.
Oeldakse, et palun pange seadusesse
tdpselt punkthaaval kirja, mismoodi peab
koik olema, siis ma ei saa eksida ega saa
olla stitidi. Me oleme tihiskonnas ldinud
selle koha peal tile piiride. Alati voib olla
ebadnnestumisi, aga me hakkame kohe
riindama neid, kes on julgenud 16puks
otsuse teha. Otsus ei pruugi olla koige
parem, aga see on tehtud parimast tahtest
tollel hetkel. Meil pekstakse need otsuse
tegijad 14bi, ja need on ametnikud.

JAAK AAB: Jouame ressursi juurde
ka Riigikogus voi raégime parlamendi ja
valitsuse tasakaalust. Riigikogus (Riigikogu
kantseleis) kahjuks napib ressurssi,
siin teevad inimesed véga tublit t66d
suhteliselt vdikese palga eest. Raudvara on
jddnud, aga siia oleks teadmist ja ressurssi
juurde vaja, et just ka Riigikogu oleks
voimeline vélja soeluma selle ebavajaliku.
Ametnikud ja valitsus tihtipeale ongi see
mitmekordne filter.

Seadusloome juures oleks vaja selgeks
teha, mis voib ettevotjal voi inimesel jne
hoolduskoormust hoopis tosta. Ei ole
oluline, palju seadusi on, vaid on oluline,
kuidas need elu keerulisemaks teevad voi
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Jaak Aab (Keskerakond)

Foto: Erik Peinar

meile lisakohustusi panevad. Kus korval
ei ole sedasama andmekasutust, kergen-
davaid voi holbustavaid meetmeid. Meil
peaks olema pohimote, et kiisime riigina
andmeid inimese voi ettevotja kéest iihe
korra. See ei toimi veel. Palju asju on siiski
tehtud, ei saa delda, et ei ole tehtud -
statistikaameti, maksu- ja tolliameti, Eesti
Panga ristkasutused juba toimivad. Aga
seal on meeletuid voimalusi edasi minna.

RAIMOND KALJULAID: Selleks, et
biirokraatiat oleks vihem ja vdib-olla
teatud kiisimustes riigiaparaadi vohamist
piirata, oleks vaja Riigikogule ressurssi.
Rein Lang avaldas ERRi portaalis arva-
musloo, kus ta titles, et Eestis on tegelik
voim rahvaesinduselt ldinud ABSile ehk
administratiivblirokraatlikule stisteemile.
Tuleb todeda, et nii see on. Kas see on hea
voi halb? Siin jéuame tagasi ,Jah, hdrra
minister” raamatu juurde. Voib-olla see
ongi hea, kui parlamendiliikmed nende
tdnast taset arvestades riigi juhtimisse
sekkuda ei saa, aga tdendoliselt pohisea-
duse mote niisugune ei olnud.

Parlament on minu hinnangul lasknud
pika aja jooksul ennast tasapisi 6onestada.
Lihtne ndide on see, et oleme praegu
pretsedenditus julgeolekukeskkonnas,
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mis on viimase kahe aasta jooksul viga
jarsult halvenenud. Halvenemine jatkub
kiirenevas tempos. Kui mitmel Riigikogu
fraktsioonil on julgeoleku- ja vélispoliitika-
nounik? Kellelgi ei ole.

Riigikaitsekomisjoni personal on
kaks sisulist nounikku ja tiks tehniline
administratiivtootaja. Seda kogu riigikait-
sevaldkonnale, kuhu oleme suunanud
viimasel ajal kolm protsenti SKTst. Kulud
on vdga suurel madral kasvanud. Siis
radgime sellest, kas riigikaitsekomisjon
on teostanud kaitsevaldkonna iile jirele-
valvet. Julgeolekuasutuste jarelevalve
komisjon, millesse mina kuulun selles
koosseisus esimest korda, peaks seda
tegema ja see on viga oluline funktsioon
igas demokraatlikus iihiskonnas. Nimelt,
et julgeolekuasutused oma t60d tehes
austaksid ja peaksid koigiti kinni inimeste
pohidigustest, ka viga halbade inimeste
pohidigustest.

Milline on julgeolekuasutuste jirele-
valve komisjoni ressurss ja Euroopa Liidu
asjade komisjoni oma? Kui Siim Kallas oli
esimees ja mina aseesimees, menetlesime
~Eesmirk 55“ eelnoude paketti, seda oli
2000 lehekiilge. Kohutavalt keeruline,
koiki eluvaldkondi mojutav, suurendab
Eestis olulisel mddral majanduslikku
ebavordsust ja regionaalset ebavordsust.
Mingit sisulist moéjude analiitisi polnud
sellele keegi ju ka tditevvoimu poolelt
teinud. Tanu sellele, et Siim Kallasel on
autoriteet ja poliitiline kaal, saime &elda,
et votame vajaliku aja ja loeme selle paketi
périselt 1dbi, ja seda pariselt arutatigi.

Euroopa Liidu asjad mojutavad viimasel
ajal Eesti elu rohkem, kui péris suur osa
sellest riigisisesest seadusandlusest, mis
meil parlamendist 14bi kdib. Sellega tege-
leb parlamendi sees lisaks pohikomisjonile
iiks komisjon, mis koguneb reedeti ja
mille ametnikkond on kill veidi suurem,
aga kaugelt ebapiisav nende t66mahuga
toime tulemiseks. Ma tean, et komisjoni
esimees tegeleb kiisimusega, kuidas seda
optimeerida. Minu jaoks on arusaamatu,
kuna ma olen siin alles teist koosseisu,
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kuidas on juhtunud, et parlament on
andnud kéest dra reaalse voime Eesti elu
pdriselt suunata. Selle kdige juures tehakse
kangelaslikult ka vdga head t66d. Voin
seda delda nditeks eelmises koosseisus
kaitsevaldkonna eelndude menetlemisest
radkides. Hoolimata sellest, et tegu oli vali-
miste-eelse ajaga, tegelesime teemaga ja
pidasime véga pikki istungeid. Muu hulgas
hoidsime dra selle, et voib-olla oleks
tekkinud olukord, kus Eesti riik oleks
seadustanud, et edaspidi oleks saanud
naiste valgeid sirke ja musti seelikuid
toota vaid kaitseministeerium loal.

Riigikaitsekomisjonis on laua taga
inimesed, kes on selle valdkonna toelised
patrioodid ja kes votavad teenistuse
moistet viga tosiselt.

ANDRES METSOJA: Me rddgime
hésti palju Eesti riigi korporatiivjuhtimise
mudelist, aga pigem mitte poliitilisest
alatoonist. Poliitikat loovad Eestis era-
konnad ja seal peab motteselgus olemas
olema. Selleks kirjutataksegi kokku
koalitsioonileppeid ja valimisprogramme.
Riigikogu on tiks klassikaline juhtimisinst-
rument selles rajas. Viga oluline liin on
kommunikatsioonil.

Eesti riigi peamine probleem seisneb
selles, et jdtame oOigusloomes kiisimata,
kas seda on vaja. Oigusloomet tehakse
konveiermeetodil sellepdrast, et kusagil
on astutud selle reha peale, et tuleb teha.
Ja siis tehakse. Jdrgmine kiisimus on, mida
siis tehakse, mis probleeme lahendatakse?

Menetlust voib ajada vdga suureks,
aga seda voib teha ka viga vdikeseks.
Kisimus on kasuteguris ja tthiskonna
arusaadavuses, kuhu me liigume, mis on
sonum inimestele, mida see seadus tditma
hakkab. Kui rddgime vaenukonest ja
anname puldist sonumeid, et digusruumi
selles kontekstis hakkavadki sisustama
riigi kohtud, siis seda on vdga raske
inimestele kohale viia. Mis elukas see on,
mida me toodame?

Kui rddgime keskkonna valdkonnast:
titleme, et meretuuleparkide ehitamist
tuleb kiirendada, haldusakte vihendada,
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et oleks voimalik vihem o6igusakte kohtus
vaidlustada ja soovime teha protsessi
kiiremaks. Aga meres ei ole meil praegu
tihtegi tuulikut.

Teiselt poolt iitleme, et metsateatis on
see asi, millele peame andma kiimnepée-
vase vaidlustustdhtaja, kus iga inimene
Eestis saab metsateatisele esitada vaide,
mida keskkonnaamet hakkab menetlema
ja mille peale on siis voimalik kohtusse
minna. Ma ei saa mitte midagi aru. Mis on
oluline ja ebaoluline? See vordlusmoment
on tdiesti kadunud. Siia lisandub riigi-
kohtu instants. Ma ei taha delda, et riigiko-
hut ei peaks lisanduma, nad peavad oma
t66d tegema. Aga kui riigikohus osutab
sellele, et ithtpidi votame o6igusloojate

Ei ole oluline, palju
seadusi on, vaid on
oluline, kuidas need elu
keerulisemaks teevad
voi meile lisakohustusi
panevad.

JAAK AAB

poolt voimaluse haldusakte vaidlustada,
kuid titleb ise oma loppastmes, et tuleb
luua vaheinstants, millega anda vaidlustus-
aeg, siis ma ei saa aru. Ja ma arvan, et viga
paljud Eesti inimesed ei saa aru. Mida me
ehitame?

Votame edasi digiteerimise. Kui toimub
ostu-miitigitehing ja riik loobub nditeks
eelisostudigusest looduskaitsealustel
maadel, siis notarite sonul ei saa nad
vajalikku kaardikihti kitte, et notariaalsel
tehingul teha mérge piirangu kohta. Ja
itleme, et see on okei, kui nad ei saa
kitte, las ta siis olla, et anname aega,
kunagi hiljem tegeleme. Aga samal ajal
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titleme rannakaluritele, et teil on piiligi-
péevik, mis on tlioluline tdita dra kohe ja
ilmtingimata digitaalses siisteemis.

Seda riiki ei olegi 10puks inimestele
voimalik oigusloomes &dra seletada.

Mis riik see on, mida selliselt ehitame?
Andmete kittesaadavus on vdga loogiline
ja Oige teema, aga sellega, millega iga
pdev tegeleme, anname sonumi, ja see on
tliolulise tdhendusega. Kui sonumid on
nii vastassuunalised, siis voime rddkida
ikskoik mitme ametniku Riigikogule
appi votmisest, aga ega see asja lopuks
paremaks tee.

Digiteerimise konteksti l1opetuseks on
regionaalpoliitilise nditajaga koik iseene-
sest ilus. Kuid miks titleme, et valguskaab-
lit maapiirkonda ei ole voimalik viia voi
ei ole vaja viia, sest see on liiga kallis? Me
anname sonumi ette dra, et ehitame e-riiki
ja kiireid andmesidetihendusi, aga on
teatud kohad Eestis, kuhu me neid ei tee.
Sellepérast, et te elate vales kohas.

IGOR TARO: Kust meil seadusloome
vajadused tldse tulevad? Alati on min-
gisugused poliitilised prioriteedid, mille
elluviimiseks peab seadusi muutma, seda
esiteks. Teine tee on needsamad pohisea-
duspérasuse hinnangud, mis me saame
riigikohtust voi oiguskantslerilt, mille osas
tildiselt ei ole valikut. Kolmas tee on see,
kus elu ise muutub ja tédnu sellele peab

seadustes mingisuguseid muudatusi tegema.

Meil seisab ees nditeks oma tuumaener-
geetika-teemaline arutelu ja kui Riigikogu
otsustab, et seda energialiiki voiks siin
riigis kasutada, siis meil ei ole mitte
mingit muud valikut, kui teha iiks seadus
juurde, aga korralik seadus. Uks amet
tuleb juurde, tuumaenergia regulaator. Elu
muutub keerulisemaks ja regulatsioonid
muutuvad seetdttu keerulisemaks.

Aga kui hakkame 6igusloome hiigiee-
nist radkima sellisel tasemel, et kas 6hu
kvaliteet on hea voi halb, siis vaadates
praegu Riigikogus toimuvat, on meil seal
praktiliselt Augeiase tallid, mida peame
puhastama, aga mitte 6hu kvaliteediga
tegelema. Riigikogu ei td6ta ju praegu
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pohiseaduspdraselt ja efektiivselt isegi
nendes raamides, mida ta voiks teha. Mis
mote on meil rddkida sellest, et voiksime
analditisida mingisugust oigusloome
protsenti, kui menetleme missioonide
eelndusid kaks pdeva, mida eelmisel aastal
menetleti kaks tundi ehk ilmselgelt siin on
vaga suur efektiivsusvaru. Riigikohus on
kaks korda delnud, et kui sellist olukorda
on hakatud piirama, on see pohiseadusega
rohkem vastavuses kui ajaraisk, millega
me siin Riigikogus silmitsi oleme.

Lopetuseks pohiseaduslike institutsioo-
nide teemal. Riigikogu lilkmete arv on
toesti peenhddlestuslik meede. Tombame
selle 101 pealt 71 v6i 51 peale, koik saavad
sellest teemast aru. Samas on palju raskem
aru saada sellest, millest Raimond riékis,
nimelt komisjoni suutlikkusest. Meil on
keskkonnakomisjonis tiks jurist. Meie
vastas on koige voimsam, koige suurem,
koige johkram ministeerium — kliima-
ministeerium, koigi asjade ministeerium.
Kui tahame mingisuguse seadusemuuda-
tuse ellu viia kas voi komisjoni poolt, siis
tegelikkuses pean komisjoni esimehena
lootma ainult selle ministeeriumi amet-
nike heale tahtele ja vastutulelikkusele.
Sellepdrast, et meie iiks jurist ei suuda
néha nii suurt pilti kui seal terve osakond.

RAIMOND KALJULAID: See, et
vdlismissiooni eelndudele tehakse
obstruktsiooni, on kindlasti vale. See viib
vale sdonumi nii meie kaitsevielastele
kui ka meie liitlastele. Me ei vota tosiselt
probleemi, et saadame oma kaitsevdelasi
eluohtlikkuse olukorda.

Riigikogu liige peab olema valmis
vaatama kaitsevdelase ema ja isa silma ja
iitlema, et mina tegin selle otsuse Eesti
riiklikes huvides ta sinna saata. Ameerika
Uhendriikide Kongressis ei tehta neid
otsuseid kergekdeliselt, neil on viga
pikaajaline kogemus ja nad teavad, mida
see maksab.

JAAK AAB: Kui rddgime riigist ja pohi-
seaduslikest institutsioonidest, siis ndeme
tendentsi, kuidas tihtipeale ei saa rahvas
toimuvast aru voi kaugeneb sellest. Neil
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tekib kujutelm, et ma ei saa sinna midagi
teha, seal midagi mojutada. Seetottu ilmu-
vad populistlikud liikumised ja nii edasi.
Ma ei taha praegu seda arutelu avada, aga
meie ettepanek on endiselt laual. Nimelt
Soomes valitakse presidenti otse. Miks ei
voiks meiegi selle juurde minna? Ma tean
kull, et koigil on vastuvditeid, aga rahvas
tunnetaks, et saaks vihemalt ihe institut-
siooni juures tihte inimest valida ise.

MARIS LAURI: Kui réddgitakse sellest,
et tombame ametnikke voi Riigikogu
liikmeid poole vorra vihemaks, siis see
on ddrmiselt populistlik. Mis on tagajirg?
Esindatus muutub veelgi halvemaks. Me
teame, et Riigikogu liikmete ja ametnike
seas on igasuguseid inimesi. On viga
usinad ja on ka selliseid, kes lasevad iile
jala. Nende osakaal jddb ikka olema ja
suhtarv jadb samaks.

Jutumehi on alati ja nad ei pruugi
alati koige paremad to6mehed olla. Igas
Riigikogu komisjonis istub inimene igast
fraktsioonist. Ta ei pruugi olla vastava vald-
konna spetsialist, sest igasse fraktsiooni ei
jatku koikide erialade inimesi. Seejdrel on
meil probleem ametnikega, kes ei jaksa
koiki eelndusid 14bi téotada. Me 10huksime
sellega demokraatiat veelgi rohkem. Ma ei
rddgi siin valitsuse ja parlamendi voimude
tasakaalust, vaid see on juba otsene
parlamentarismi lohkumine, nagu ka see
praktika, kus moned Riigikogu komisjo-
nid on totaalselt tile ujutatud pahnaga.
Réddgime vaga palju missioonidest, aga
sama seis on rahanduskomisjonis Ukraina
toetuseks moeldud sammudega. Kusjuures
need sammud ei ole mitte Eestisse moel-
dud, vaid just nimelt Ukraina aitamiseks.
See on minu arvates inetu ja labane.

ANDRES METSOJA: Kui alustasime
haldusreformiga, titlesime A — Eesti
haldusmaastik vajab korrastamist.
Omavalitsuste arvu vihendasime. Siis
ei ole voimalik 6elda B, et vaadake riigi
tasemel ei ole voimalik edasi mitte midagi
teha. Teatud piirkondades iitlesime
inimestele viga selgelt, et tulevikus selles
piirkonnas t66d ei ole. Et seda haldustiksus
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Mart Raudsaar
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sellisena ei ole olemas. See raha anti
suuremale omavalitsusele. Praegu suurem
omavalitsus tombabki tekki vdiksema
piirkonna pealt enda peale. Paratamatu on
aga olukord, et riiki saab juhtida iiksnes
selle raha eest, mis majanduses tekib.

IGOR TARO: Maris vottis siin osaliselt
sonad suust. Teatud funktsioone peaks
tditma miinimumarv inimesi. Kuupjuur
rahvaarvust Riigikogu esindatuse mottes
voib-olla ei ole siin isegi nii suur probleem
kui esindatuse maar komisjonides. Me
ei saa teha iihe-kahe voi kolme inimese
komisjone. Isegi siis, kui meil on elanike
arv Eestis viga vdike vorreldes mone suure
riigiga, peab siin olema ikkagi minimaalne
arv pdid ruumis, et tekiks mingisugune
arvamuste paljusus, arutelu ja nii edasi.

Kohalike omavalitsuste tilesannete osas
ei peaks piihasid lehmasid olema. Olukord
tuleks tile vaadata, kui elu on muutunud.
Kuid meil on takistused nende muutustega
edasiminekul.

Lopetuseks. Poliitika ja institutsioonid
tuleks lahus hoida. Poliitikat teevad era-
konnad, peetakse debatte. Institutsioonide
riindamine, nende ummistamine, nende
t606 takistamine on tdiesti lubamatu
ja 16hub parlamentaarset korda palju
rohkem kui probleem, et siin on vihe
ametnikke.
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Jaak Valge: presidendi otsevalimine on oluline

Kuna EKRE ei saanud
oma esindajat vest-
lusringi paraku saata,
esindas neid hiljem kirja-
likult Riigikogu liige Jaak T
Valge. Ta vastas samadele
kiisimustele, mida olid
saanud vestlusringi
ettevalmistamiseks selles
osalejad.

Enne valimisi oli ena-

mikul erakondadel platvormides
hulgaliselt hiid ja isegi iisna
mastaapseid ideid (nt riigiteenuste
ja riigivalitsemise reform ning mas-
taapne digipoore riigivalitsemises).
Viimasel ajal pole nendest ideedest
palju kuulda olnud. Kas ja millal
midagi voiks tehtud saada?

EKRE on osutunud pérast valimisi
opositsioonis olevaks, aga kui praegu
toimuksid valimised, saaksid oposit-
sioonierakonnad kokku 66 kohta ja
valitsuserakonnad 35. Kuna me ei ole
valitsuses, pole meil ka olnud voimalik
oma programmilisi eesmérke ellu viia.
Kiill aga oleme esitanud eelnousid, et
meie teemasid vahemalt pdevakorral
hoida. Néiteks rahvahddletuste esile-
kutsumise voimaldamine elanike poolt
kohalikes omavalitsustes, e-valimiste
tihistamine, kuna need ei vasta pohi-
seadusele, samuti oleme kogu oma polii-
tilise tegevusega seisnud Eesti riikliku
suverddnsuse eest ja vastu tdiendava
voimu loovutamisele Euroopa Liidu
institutsioonidele; oleme seisnud koigi
vahenditega vastu puitidlustele piirata
sona-, usu- ja sidametunnistusvabadust.

Mida voiks rdadkida pohiseaduslike
institutsioonide ja riigiametkon-
dade voimalikust reformist (mee-
nutame, kuidas iihendati erinevad
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laevastikud). Kas midagi
sarnast annaks teha
mujalgi? Kas meil on
vaja 101 Riigikogu

- liiget?

Jah, pohiseaduslike institut-
sioonide reform on EKRE
programmiline eemadrk.
Esimesel voimalusel teeme
muudatused pohiseadu-
sesse, voimaldades presi-
dendi otsevalimise ning refe-
rendumite algatamise rahvahiiletuste
korraldamiseks. Juhul, kui see voimalus
oleks praegu olemas, ei oleks meil ka
parlamentarismi kriisi ega obstruktsiooni
vajadust. Praegune joudude vahekord
parlamendis, mis ei vasta kaugeltki
iihiskonna toetusele, voimaldab 1dbi
suruda tihiskonna enamuse hoiakutele
tdiesti vastumeelseid otsuseid. President,
kes seda takistada voiks, on samuti teda
valinud voimuliidu nagu.

Foto: Erik Peinar

Uks asi on institutsioonide hulk ja
struktuur, teine aga nende tegevuse
sisu ning haakuv digusloome.
Kuidas parandada riigisektori t66
kvaliteeti, vihendada biirokraatiat
ja vihendada éigusloomet (vihem
seadusi, kuid parema kvalitee-
diga)? Mida tahaksite erakonna
programmi silmas pidades eeloleva
kolme aasta jooksul idra teha?
Riigisektori t66 kvaliteedi parandami-
seks tuleb tagada korgete riigiametnike
valimisel arusaadavad valiku-
kriteeriumid ja tegelik konkurents.
Valitsussektoris t06tavate inimeste
osakaalu, mis on jarsult suurem kui
Euroopas keskmiselt, tuleb vihendada.
Euroopa Liidu institutsioonidest algata-
tud digusaktide puhul tuleb kasutada
tihedamat soela ja keelduda meile
mittesobivate vastuvotmisest.
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